Prima instanta: N. Chircu dosarul nr. 2rci-72/18

DECIZIE

21 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenti:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecitorii — lon Druta, Luiza Gafton

examinind recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2017,

in cadrul procedurii de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata
”Crivautolux™ cu privire la contestatia inaintata de creditorul Serviciul Fiscal de
Stat asupra creantelor societatii cu raspundere limitata ,,General Trans”,

constata:

La 11 octombrie 2016 SRL ,,Rusagro-Prim” a depus la Curtea de Apel Balti
cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,Crivautolux” din motivul incapacitatii de plata.

Curtea de Apel Balti prin hotarirea din 26 ianuarie 2017 a constatat
insolvabilitatea SRL ,,Crivautolux”, a intentat procedura de insolvabilitate, fiind
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii Sergiu Tanasiev (f.d.1-3).

La 19 mai 2017 SRL ,,General Trans” a depus in instanta de insolvabilitate
cerere de validare a creantelor, solicitind admiterea cererii, repunerea in termen,
validarea creantei creditorului SRL ,,General Trans” fata de debitorul SRL
,,Crivautolux” in marime de 2669908,76 de lei cu includerea in tabelul definitiv al
creantelor ca creditor chirografar de rangul V (f.d.4-10).

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 28 iunie 2017 a trecut debitorul SRL
,Crivautolux” in procedura falimentului, a desemnat in functia de lichidator
administratorul autorizat Sergiu Tanasiev si a valorificat si lichidat masa debitoare
(f.d.102-103).

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 20 iulie 2017 a repus in termen
cererea de validare a creantei inaintatdi de SRL ,,General Trans”, in cadrul
procedurii de faliment intentat fata de debitorul SRL ,,Crivautolux” (f.d.104-106).

La 27 septembrie 2017 creditorul Serviciul Fiscal de Stat a depus contestatie
impotriva creantelor SRL ,,General Trans”, solicitind admiterea contestatiei si
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radierea creantelor inaintate in suma de 2669908,76 de lei din tabelul definitiv al
creantelor SRL ,,Crivautolux” (f.d.107-108).

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 21 decembrie 2017 a admis partial
contestatia depusa de creditorul Serviciul Fiscal de Stat impotriva creantelor SRL
,General Trans”. A validat creanta inaintatd de SRL ,,General Trans” in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SRL
,Crivautolux” la rangul V in mirime de 2452962,52 de lei. In rest, a respins ca
neintemeiatd creanta SRL ,,General Trans” in suma de 216946,24 de lei (f.d.121-
124).

La 04 ianuarie 2018 Serviciul Fiscal de Stat a predat oficiului postal cererea
de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2017 (recursul
fiind inregistrat la Curtea de Apel Balti la 09 ianuarie 2018), solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci, creanta solicitati de a fi validati nu a
fost probatd prin documente justificative din care izvorasc creantele n sensul art.
141 alin. (3) din Legea insolvabilitatii.

Considera ca suma de 100000 de euro cesionata de SRL ,,General Trans” in
beneficiul BC ,,ProCredit Bank” SA a fost distribuita partial pentru stingerea
creditului acordat debitorului SRL ,,Crivautolux”, deoarece din suma respectiva a
fost utilizata suma de 623890 de lei si suma de 70301 lei cu titlu de dobinda,
pentru acoperirea creditului acordat lui Crivoi lvan.

Sustine ca suma creantei SRL ,,General Trans” impotriva patrimoniului
debitorului SRL ,,Crivautolux™ validate prin incheierea recurata nu este intemeiata
si justificata.

Completul specializat pentru examinarea litigiilor ce tin de aplicarea Legii
insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul ca fiind declarat in termen, avind
in vedere faptul cd, incheierea recurata a fost pronuntata la 21 decembrie 2017, in
prezenta reprezentantului recurentului (f.d.120), iar cererea de recurs (f.d.125-
126) a fost predata oficiului postal la 04 ianuarie 2018, fapt confirmat prin
amprenta sigiliului aplicata pe plic (f.d.127), or conform art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii, hotaririle i incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs 1n termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
litigiilor ce tin de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat urmeaza a fi admis, casata incheierea
instantei de insolvabilitate pentru urmatoarele.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa
admitd recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 05 octombrie 2010 BC ,,ProCredit Bank™
SA a incheiat cu SRL ,,Crivautolux” contractul de credit nr. 44003299/44001780
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in suma de 185000 de euro (f.d.49-53), iar la 20 octombrie 2010 — contractul de
credit nr. 44003299/44001808 in suma de 75000 de dolari SUA (f.d.57-61).

Prin contractul de cesiune a creantei nr. 38 din 06 noiembrie 2014, SRL
,General Trans” s-a obligat sa achite SRL ,,Autovis-Plus” datoria SRL
,,Crivautolux” in suma de 514099,16 lei (f.d.15-17).

Prin contractul de cesiune a creantei din 31 decembrie 2014, SRL ,,General
Trans” s-a obligat sa achite SRL ,,Antidout” datoria SRL ,,Crivautolux” in suma de
59000 de lei (f.d.37).

Prin contractul de cesiune a creantei din 08 mai 2015, SRL ,,General Trans” s-
a obligat sa achite SRL ,,G Forestar” datoria SRL ,,Crivautolux” in suma de
16978,43 de lei (f.d.19-20).

Prin acordul aditional nr.2 privind modul de stingere a datoriei SRL
,,Crivautolux” fata de BC ,,ProCredit Bank” SA din 07 august 2015, SRL ,,General
Trans” a transmis SRL ,,Crivautolux” un imprumut in suma de 100000 de euro cu
scopul inchiderii partiale a datoriei ramase din creditul acordat prin contractul de
credit nr. 44003299/44001780 din 05.10.2010 in suma de 93181,06 euro si a
datoriei ramase din creditul acordat prin contractul de credit nr.
44003299/44001808 din 20.10.2010 in suma de 43269,44 de dolari SUA fata de
BC ,,ProCredit Bank™ SA (f.d.47).

Prin contractul de cesiune a creantei nr. 08/09 PRG din 08 septembrie 2015,
SRL ,,General Trans” s-a obligat sa achite SRL ,Prograin” datoria SRL
,,Crivautolux” in suma de 6412,98 de lei (f.d.31-33).

Prin contractul de cesiune a creantei nr. 119 din 15 octombrie 2015, SRL
,,General Trans” s-a obligat sa achite SRL ,,Avante” datoria SRL ,,Crivautolux™ in
suma de 90611,90 de lei (f.d.22-23).

La 10 decembrie 2015 BC ,,Comertbank” SA a incheiat cu SRL ,,General
Trans” contractul de credit nr. CR1-1725/F2 in suma de 150000 de euro (f.d.70-
74), iar prin acordul aditional din 16 februarie 2016 la respectivul contract, s-a
modificat inter alia suma creditului — 100000 de euro (f.d.79).

In baza acordului aditional din 18 martie 2016 la acordul nr. 2 din 07 august
2015, SRL ,,Crivautolux” s-a obligat, pe linga Intoarcerea imprumutului in suma
ded 100000 de euro, sa ramburseze SRL ,,General Trans” toate cheltuiclile ce
reiese din contractul de credit nr. CR1-1725/F2 din 10 decembrie 2015, incheiat
intre SRL ,,General Trans” si BC ,,Comert Bank” SA prin care i-a fost acordat
suma de 100000 de euro (f.d.48).

Prin contractul de cesiune a creantei din 24 noiembrie 2016, SRL ,,General
Trans” s-a obligat sa achite SA ,,Maconrut” datoria SRL ,,Crivautolux” in suma de
3129,48 de lei (f.d.44-46).

Prin contractul de cesiune a creantei nr. 100 din 19 decembrie 2016, SRL
,General Trans” s-a obligat sd achite SRL , Autovis-Plus” datoria SRL
,,Crivautolux” in suma de 1250 de lei (f.d.26-27).

Verificand legalitatea incheierii Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2017
prin  prisma argumentelor invocate in recurs, Colegiul constatd ca actul
judecatoresc a fost emis cu incalcarea normelor de drept material si procedural
incidente spetei.



Conforma art. 141 alin. (1) si (3) din Legea insolvabilitatii, cererea de
admitere a creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in judecata,
cu exceptiile stabilite la art. 19. La cerere se anexeaza documentele justificative din
care izvorasc creantele si actele de constituire de garantii.

In conformitate cu art. 144 alin. (1)-(4) din Legea insolvabilitatii, Debitorul si
creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de
preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
instanta de judecata care examineazd cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile
inainte de data sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii creantelor incluse in
tabelul definitiv. Contestatiile inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive
si se restituic fara a fi examinate. Instanta de insolvabilitate solutioneaza
contestatiile in sedintad de validare sau 1n cadrul unei alte sedinte speciale, cu
citarea contestatorului, a creditorului care detine creanta contestata, daca acesta nu
este chiar contestatorul, a administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si a
oricdrei alte parti interesate, dupa caz. Dacd la examinarea contestatiei se constata
existenta unui litigiu de drept, instanta de insolvabilitate admite contestatia printr-o
incheiere motivatd, care poate fi atacata cu recurs de catre creditorul a carui creantd
nu a fost validati. In acest caz, creanta se radiaza din tabel, iar creditorul a carui
creantd nu a fost validatd este in drept sd intenteze proces separat de confirmare a
creantei sau de preluare a procesului pendinte. Creantele fata de care au fost
admise contestatiile se iau in calcul la elaborarea planului de distribuire
intermediard prin rezervarea lor din masa debitoare, in conditiile stabilite la art.
152.

Articolul 556 alin. (1) si (3) din Codul civil prevede ca, o creanta
transmisibila si sesizabild poate fi cesionata de titular (cedent) unui tert (cesionar)
in baza unui contract. Din momentul incheierii unui astfel de contract, cedentul
este substituit de cesionar in drepturile ce decurg din creanta. Cedentul este obligat
sa remita cesionarului actele aferente creantei si sa-i puna la dispozitie informatia
necesara realizarii ei.

Raportind dispozitiile normelor citate la materialele cauzei, instanta de recurs
retine ca instanta de insolvabilitate in sustinerea pozitiei si-a argumentat concluzia
bazindu-se pe scrisoarea BC ,,ProCredit Bank™ SA din 02 iunie 2016 (£.d.95), insa
fara a lua in considerare ca la 18 martie 2016 SRL ,,General Trans” a transferat
suma de 100000 de euro si Pcela Serghei suma de 50000 de euro, iar din contul
acestor sume a fost achitatd integral datoria creditului acordat SRL ,,Crivautolux™
in baza contractului de credit nr. 44001780 in suma de 95660,90 de euro.

In aceastd ordine de idei, Colegiul este in dificultate de a verifica din care
suma a fost achitata datoria debitorului SRL ,,Crivautolux”, Intrucit din scrisoarea
respectiva (f.d.95), dar si din materialele cauzei nu poate fi elucidat faptul ca din
suma de 100000 de euro transferata de creditorul SRL ,,.General Trans”, a fost
stinsa datoria SRL ,,Crivautolux” in suma de 95660,90 de euro.

De altfel, instanta de recurs conchide ca din scrisoarea BC ,,ProCredit Bank”
SA din 02 iunie 2016 au fost stinse creditul acordat SRL ,,Crivautolux” in baza
contractului de credit nr. 44001808 (f.d.57-61) si creditul acordat lui Crivoi Ivan in
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baza contractului de credit nr. 44001779. Astfel, nu se poate distinge care sume au
fost transferate din partea SRL ,,General Trans” pentru stingerea creditului SRL
,,Crivautolux”, deoarece din suma cumulativa de 150000 de euro [100000 de euro
(suma predatd de SRL ,,General Trans”) + 50000 de euro (suma predata de Pcela
Serghei)] au fost stinse doua credite, pe cind in speta, se solicita validarea creantei
SRL ,,General Trans”.

Prin urmare, la rejudecare instanta de insolvabilitate urmeaza sa elucideze
aceste circumstante si sa inlature toate dubiile care planeaza in privinta acestora.

Mai mult, Colegiul vadeste ca instanta de insolvabilitate, nu a supus unei
aprecieri faptul invocat in sedinta de judecata de catre administratorul
insolvabilitatii Tanasiev Serghei (f.d.118) ca urmeaza de validat creanta in suma de
458668,63 de lei, pe cind in incheierea recuratd figureaza suma de 459668,63 de
lei (f.d.124), diferita de cea invocatd. Or in conformitate cu art. 121 din Codul de
procedura civila, instanta judecatoreasca retine spre examinare si cercetare numai
probele pertinente care confirmd, combat ori pun la indoiala concluziile referitoare
la existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a
cazului.

Astfel, instanta de insolvabilitate urma sa verifice si sa determine cele
invocate in sedinta de judecata de catre administratorul insolvabilitatii in baza carui
just titlu izvoraste suma respectiva, or reiesind din dispozitiile art. 142 alin. (1) din
Legea insolvabilitatii, creantele se supun procedurii de verificare, prevazuta de
prezenta lege, de catre administratorul provizoriu sau administratorul
insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin titluri
executorii necontestate in termenele prevazute de legi speciale.

Colegiul opineaza ca instanta de insolvabilitate nu putea valida creanta SRL
,,General Trans” In marime de 2452962,52 de lei, odata ce sumele de 95660,90 de
euro si de 49668,63 de lei nu intruneste conditiile de exigibilitate, lichiditatea si
certitudine, or creanta este valida atunci, cand ea a ajuns la scadentd, care trebuie
sd fie certa — neindoielnica in sensul ca asupra ei sa nu fie conturat un litigiu;
lichida — avand un cuantum precis determinat; exigibila — a carei executare
creditorul poate sa o pretindd imediat.

Coreland ipotezele relevate, Colegiul apreciaza incheierea recurata ca fiind
neintemeiatd, dictatd de concluzii nemotivate si care nu cuprinde memoriul care in
final a format convingerea instantei de insolvabilitate cu privire la solutia
pronuntata, aceasta rezumandu-se la convingeri neexplicite, neanalizate si
apreciate superficial.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca, instanta de
insolvabilitate a emis o incheiere dictata pe cercetarea superficiala a suportului
probator si concluzii nemotivate, precum si interpretare eronata a normelor de
drept material si procedural, iar lichidarea acestor lacune in cadrul procedurii de
examinare 1n recurs nu este posibila, completul specializat pentru examinarea
litigiilor ce tin de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia necesitatii admiterii recursului declarat de Serviciul Fiscal de Stat,
casarii incheierii Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2017, cu restituirea cauzei
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spre rejudecare in Curtea de Apel Balti, in acelasi complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta inferioara urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminind cauza sa emitd o solutie legald si Intemeiatd cu
respectarea drepturilor procedurale ale partilor.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, art. 427 lit. b) din
Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea litigiilor ce tin
de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

A admite recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat.

A casa integral incheierea Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2017, in
cadrul procedurii de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata
”Crivautolux” cu privire la contestatia Tnaintata de creditorul Serviciul Fiscal de
Stat asupra creantelor societdtii cu raspundere limitata ,,General Trans”, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Balti.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Druta
Luiza Gafton



