prima instanta: V. Hadirca dosarul nr.2rc-47/18
(Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau)

instanta de apel: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu

(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
21 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Oleg Sternioala
Judecatorii: Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre avocatul Veaceslav Tetiu in interesele
Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Universitatea Agrara de Stat
din Moldova impotriva Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex” cu privire la Incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018, prin care a
fost respinsa cererea Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex” cu privire la repunerea in
termen a cererii de apel si a fost restituitd cererea de apel ca fiind depusd in afara
termenului legal,

constata:

La 08 aprilie 2015, Universitatea Agrara de Stat din Moldova a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex” cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii Universitatea Agrard de Stat din Moldova a indicat ci
gestioneazd bunuri imobile situate pe adresa bd. Gr. Vieru. In anul 2011, BAA
,,Aslex” a incheiat contractul de locatiune nr. 01 din 01 iunie 2011 cu Universitatea
Agrard de Stat din Moldova prin care ultimul a dat in locatiune primului spatiul
nelocativ cu suprafata de 30 m?, ca incapere folositd pentru birou de avocati.

A mai indicat ca reiesind din pct. III al contractului de locatiune, plata pentru
chiria anuald a fost stabilitd in marime de 25 574, 85 lei (852, 49 lei pentru m?/an).
Chiria se achita lunar in rate esalonate pina la data de 30 a lunii urmatoare. Platile
pentru serviciile comunale, energie electrica, telefon s.a. se achita lunar conform
indicilor contoarelor, notelor de plata si calculelor organizatiilor respective. Platile
mentionate nu sunt incluse in cuantumul chiriei. Totodata, pct. 3.6 a contractului
stipuleaza ca in cazul neachitarii platilor in termenele stabilite de prezentului contract
se aplica penalitati in marime de 0,1% din suma platii neachitate pentru fiecare zi de
intirziere.

Sustine reclamantul ca prin acordul aditional din 23 ianuarie 2013 acceptat de
Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare a fost prelungit contractul de
locatiune nr. 01 din 01 iunie 2011 pe perioada de la 31 decembrie 2012 pind la 31
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decembrie 2013. Conform punctului 2 al acordului a fost modificat calculul platii
pentru chirie prin inlocuirea sumei 24 882, 78 lei cu ,,957, 03 lei pentru 1 m?”.

La fel a sustinut ca desi SRL ,,Aslex” avea obligatia sa achite lunar plata pentru
locatiune si pentru serviciile comunale, nu a respectat conditiile contractului si
acumulat o datorie in suma de 14 296, 94 lei. In acest sens, la data de 28 ianuarie
2015, piritul a fost somat sd achite datoriile pentru locatiune in suma de 14 207, 84
lei, insa somatia a fost ignorata.

Solicita Universitatea Agrara de Stat din Moldova incasarea de la BAA
,LAslex” a datoriel in marime de 14269,94 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindau din 17 octombrie 2016
actiunea Universitatii Agrare de Stat din Moldova a fost admisa integral si a fost
incasat de la BAA ,,Aslex” in beneficiul Universitatii Agrare de Stat din Moldova
suma de 14296,94 lei cu titlu de datorie la plata chiriei si 428,91 lei cu titlu de
cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 26 septembrie 2017, avocatul
Veaceslav Tetiu in interesele BAA ,,Aslex” a declarat apel impotriva hotararii
Judecitoriei Buiucani, mun. Chisinau din 17 octombrie 2016, solicitand repunerea in
termenul de declarare a apelului, admiterea cererii de apel, casarea hotaririi contestate
cu emiterea unei noi hotariri cu privire la respingerea actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 ianuarie 2018 a fost respinsa
cererea avocatului Veaceslav Tetiu in interesele apelantului BAA ,,Aslex” privind
repunerea in termenul de declarare a apelului si1 a fost restituitd cererea de apel
depusa de avocatul Veaceslav Tetiu in interesele BAA ,,Aslex” impotriva hotararii
din 17 octombrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, ca fiind depusa in
afara termenului legal.

La 23 ianuarie 2018, avocatul Veaceslav Tetiu in interesele apelantului BAA
,»Aslex” a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 11 ianuarie
2018, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si restituirea
cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ca nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, deoarece este neintemeiata si emisa cu incalcarea prevederilor art. 116 CPC,
deoarece cu hotarirea primei instante au facut cunostinta la 25 septembrie 2017.

Nu este de acord cu motivarea instantei de apel din incheierea contestatd
precum ca recurentul urma sa se intereseze de soarta dosarului, deoarece nu au fost
instiintati legal si nu au cunoscut despre existenta litigiului dat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea la data de 11 ianuarie 2018, care
a fost contestatd cu recurs de cdtre avocatul Veaceslav Tetiu in interesele BAA
,»wAslex” 1a 23 ianuarie 2018 (f.d.145).

Astfel, Colegiul mentioneaza ca, recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a depus cererea de recurs in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.
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in conformitate cu art. 426 alin.(1) Cod de procedurd civili, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

in conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 362 alin. (3) al Codului de proceduri civild, repunerea
in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute
de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin.(1), (3) Cod de proceduri civild, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.).

Astfel, materialele cauzei atestd ca prin hotararea din 17 octombrie 2016 a
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau a fost admisa actiunea 1naintata de Universitatea
Agrara de Stat din Moldova si a fost incasat de la BAA ,,Aslex” datoria pentru chirie
in suma de 14296,94 lei si cheltuielile de judecata cu titlu de taxa de stat achitata in
marime de 428,91 lei.

Odatd cu depunerea cererii de apel, avocatul Veaceslav Tetiu in interesele
BAA ,,Aslex” a solicitat repunerea in termen a apelului impotriva hotararii din 17
octombrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel din 11 ianuarie 2018 a fost respinsa cererea
avocatului Veaceslav Tetiu in interesele apelantului BAA ,,Aslex” privind repunerea
in termenul de declarare a apelului si a fost restituita cererea de apel depusa de
ultimul impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 17 octombrie
2016, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Colegiul retine ca in cererea de apel depusda impotriva hotararii din 17
octombrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, avocatul Veaceslav Tetiu in
interesele BAA ,, Aslex” a solicitat repunerea in termen de declarare a apelului,
invocand ca a luat cunostinta de hotararea contestata la data de 25 septembrie 2017.

in contextul dat, Colegiul noteazi ci din materialele dosarului rezultd ci in
adresa paratului BAA , Aslex”, la examinarea cauzei in prima instanta au fost
expediate mai multe citatii prin intermediul oficiului postal, care au fost remise
instantei de judecatd cu mentiunea ,nnereclamat”, doar o citatie expediatd pentru
sedinta de judecata din 25 august 2015, pe adresa mun. Chisinau str. A. Mateevici, 79
(f.d. 28) a fost receptionata de catre apelant.

Concomitent, Colegiul releva ca in conformitate cu art. 105 alin. (1), (6) Cod
de procedura civila, citatia si ingtiintarea se trimit prin scrisoare recomandata cu aviz
de primire sau prin persoana imputernicita de judecatd. Data inmanarii citatiei sau
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instiintarii se 1inscrie pe citafie sau instiintare in partea care se inmaneaza
destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei. Daca nu il va gasi pe
destinatar la domiciliu sau la locul de muncd, persoana Imputernicitd sd Thmaneze
citatia sau Instiintarea o va inmana unuia dintre membrii adulti ai familiei care
locuieste impreuna cu destinatarul si care si-a dat acordul sd o primeasca, iar 1n lipsa
acestora, o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor, primariei satului
(comunei) ori administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a primit citatia
sau Instiintarea este obligata sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie
cu destinatarul sau functia sa. Totodata, ea este obligatd sa o inmaneze destinatarului
cat mai curand posibil.

In atare circumstante, Colegiul conchide ¢ nu poate fi invocati neinstiintarea
recurentului despre examinarea cauzei in prima instantd, in conditiile cand din
adeverintele de remitere a instiintarilor rezulta ca corespondenta nu a fost reclamata
de catre paratul BAA ,,Aslex”.

Nereceptionarea de catre recurent a citatiilor expediate de catre prima instanta
nu poate fi calificatd ca o neinformare a acestuia despre examinarea cauzei, In
conditiile cand recurentul a evitat de a ridica de la oficiu postal citatiile.

La caz, Colegiul apreciaza ca fiind relevant argumentul instantei de apel
precum ca actele procesuale au fost expediate in conformitate cu legislatia in vigoare
la adresa cunoscuta si se considera a fi inmanate, or, in conformitate cu art. 102 alin.
(4) CPC, participantii la proces instiintati in mod legal o datd nu pot invoca necitarea
lor pentru efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Astfel, Colegiul considera irelevant argumentul recurentului avocatul
Veaceslav Tetiu in interesele BAA ,,Aslex” precum ca nu au fost Instiintati despre
desfasurarea procesului, in conditiile cand in cererea de apel personal indicd adresa:
mun. Chisinau, str. M. Costin7, of. 401,b” (f.d. 131), ca sediul sau, iar citatiile
expediate nu au fost reclamate. Mai mult, recurentul in cererea de recurs a indicat ca
cauza a fost stramutata, fapt ce dovedeste Inca odatd ca au cunoscut despre existenta
litigiului dat.

In contextul prevederilor art. 362 alin. (1) Cod de procedurd civild in
coroborare cu art. 111 alin.(3) Cod de procedura civild, conform carora termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii si
incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei
producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui, Colegiul
releva ca termenul de declarare a apelului a expirat la data de 17 noiembrie 2016, insa
a fost depus abia la 26 septembrie 2017 (f.d.131).

Astfel, paratul avocatul Veaceslav Tetiu in interesele BAA ,,Aslex” nu si-a
realizat dreptul procedural privind exercitarea cdii de atac - apelul in interiorul
termenului legal, fapt corect retinut, in esentd, de instanta de apel.

Colegiul releva ca termenul in interiorul caruia persoana poate sa declare apel
este de 30 zile din momentul pronuntarii dispozitivului hotararii judecatoresti si nu
din momentul receptionarii acestuia, fapt indicat expres in art. 362 CPC.

Respectiv, rationamentul recurentului precum ca nu a fost citat legal despre
sedintele de judecatd si ca nu a cunoscut despre existenta litigiului dat, este fara
suport legal.
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Or, avocatului Veaceslav Tetiu in interesele BAA , Aslex” nu i-a fost
ingradit dreptul de a inregistra in instanta de fond, in termenul stabilit de legea
procesuald, un apel preliminar, iar dupa data intocmirii integrale a hotararii instantei
de fond, acesta dispune de dreptul de a-si extinde motivele de fapt si de drept printr-
un apel suplimentar.

in consecinta, Colegiul reitereazi ca instanta de apel corect a ajuns la concluzia
de a respinge cererea avocatului Veaceslav Tetiu in interesele BAA ,,Aslex” privind
repunerea in termenul de declarare a apelului si restituirea cererii de apel ca fiind
depus in afara termenului legal.

Solutia instantei de apel este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale, in conditiile cand partile au
obligatia de a-si exercita drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, in conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de procedura civila, disponibilitatea
in drepturi se afirma 1n posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

Prin urmare, Colegiul considera ca argumentele invocate in cererea de recurs,
indica direct la nerespectarea de apelant-recurent a drepturilor sale procedurale si
eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, in masura stabilitd de normele de
drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs In vederea casarii
actului judecatoresc contestat.

Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Veaceslav Tetiu in interesele
Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 11 ianuarie 2018 in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Universitatea Agrard de Stat din Moldova
impotriva Biroului Asociat de Avocati ,,Aslex” cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



