Dosarul nr. 2r-210/18

prima instantd; (Judecatoria Soroca, sediul Central) Gh. Purici
instanta de apel: (Curtea de Apel Bélti) A. Corcenco, Iu. Grosu, D. Stanila

INCHEIERE

28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Valeriu Doaga
judecatori Tamara Chisca-Doneva
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre Ursachi Galina,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Ursachi Galina si Ursachi
Viorel impotriva lui Nartea Anatolie cu privire la declararea fictiva a contractului,
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 30 noiembrie 2017, prin care a fost
respinsa cererea depusa de Ursachi Galina privind stramutarea pricinii la o alta instanta de
judecata egala in grad,

constata:

La 05 iulie 2017 Ursachi Galina si Ursachi Viorel au Tnaintat cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Nartea Anatolie cu privire la declararea fictiva a contractului.

In motivarea actiunii au mentionat ci la 24 martie 2014 intre Ursachi Galina si Nartea
Anatolie a fost Tncheiat contractul de vinzare-cumparare a bunurilor imobile situate in orasul
Soroca, str. Tineretului 19 la un pret de 15000 lei.

De asemenea, invoca faptul ca nu au primit suma de bani stipulata in contractul de
vinzare-cumparare, fapt ce denota caracterul fictiv al contractului in cauza.

Ursachi Galina si Ursachi Viorel solicitd declararea fictiva a contractului de vinzare-
cumpdrare din 24 martie 2014 incheiat intre Ursachi Galina si Nartea Anatolie cu repunerea
partilor In pozitia initiala.

Prin incheierea Judecatoriei Soroca (sediul Central) din 06 noiembrie 2017 s-a respins
cererea depusd de Ursachi Galina cu privire la atragerea in calitate de intervenient accesoriu
de partea pirftului a lui Chirita Vasile si Mitrofan Mihail (f.d. 115).

La 06 noiembrie 2017, Ursachi Galina a depus cerere cu privire la stramutarea pricinii
la o alta instantad de judecata egala in grad (f.d. 118-119).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 noiembrie 2017, a fost respinsa cererea
depusa de Ursachi Galina privind strdmutarea pricinii la o altd instantd de judecata egald in
grad si restituitd cauza pentru examinare in fond la Judecdtoria Soroca (sediul Central).

La 04 i1anuarie 2018 Ursachi Galina a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Bélti din 30 noiembrie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea Incheierii contestate si
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emiterea unei noi incheieri, prin care sa fie admisa cererea cu privire la stramutarea pricinii la
o alta instanta de judecata egala in grad.

Recurenta Ursachi Galina, in motivarea recursului a mentionat ca cererea privind
stramutarea pricinii a fost examinatd in absenta sa si a avocatului sdu, astfel fiindu-i incdlcat
dreptul la aparare, iar instanta de apel a ignorat cererea de aminare a sedintei de judecata.

Astfel, recurenta considera ca a fost privata de dreptul de a prezenta probe in instanta de
judecata.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civil, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd cd, incheierea instantei de apel a fost pronuntatd la
30 noiembrie 2017, insa date referitor la receptionarea de catre parti a incheierii recurate, la
materialele cauzei lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considerd ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recurs la 04 ianuarie 2018, in termen.

In conformitate cu art. 424 alin. (2) si (3) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie examineaza recursurile
declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

Incheierile Curtii Supreme de Justitie riman irevocabile de la momentul emiterii.

Potrivit prevederilor art. 426 al. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind cererea de recurs, Colegiul considera necesar de a restitui cererea de recurs din
urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 lit. ) Codul de procedura civila, instanta de recurs este in
drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi atacata cu recurs,
potrivit legii.

Colegiul retine ca Ursachi Galina si Ursachi Viorel au naintat la Judecatoria Soroca
cerere de chemare in judecata impotriva lui Nartea Anatolie cu privire la declararea fictiva a
contractului.

Ulterior, Ursachi Galina a depus cerere cu privire la stramutarea pricinii la o alta
instantd de judecatd egalda in grad pe motiv ca exista banuieli privind nepartinirea si
obiectivitatea judecatorilor la examinarea cauzei (f.d. 118-119).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 noiembrie 2017, a fost respinsa cererea
depusa de Ursachi Galina privind strdmutarea pricinii la o altd instantd de judecata egald in
grad si restituitd cauza pentru examinare in fond la Judecatoria Soroca (sediul Central).

Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si art. (4) din Codul de proceduri civila,
Instanta stramuta pricina la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin.(2) lit. f) se efectueazad de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra, Colegiul retine
ca legislatia nationald pertinentad nu reglementeaza o cale de atac impotriva incheierii prin
care s-a respins cererea privind stramutarea pricinii la o instantd de judecata egala in grad,



fapt ce conditioneaza ne susceptibilitatea atacarii in ordine de recurs a unei astfel de
incheieri.

In acest context, instanta de recurs constata ci recursul declarat de Ursachi Galina a fost
depus contrar dispozitiilor legale, fapt ce impune restituirea acestuia.

Tn acest sens, nu pot fi retinute argumentele recurentei cu privire la ilegalitatea incheierii
contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele in care se referd la dezacordul
Ccu respectiva incheiere, care Tn virtutea legii nu se supune recursului.

Ca urmare celor mentionate, se impune restituirea recursului declarat de Ursachi Galina.

Din considerentele mentionate, si avind in vedere ca incheierea Curtii de Apel Balti din
30 noiembrie 2017 nu est susceptibila recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat
de Ursachi Galina.

Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 426! lit. ¢) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Ursachi Galina.
Incheierea nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintet, Valeriu Doaga

judecatori Tamara Chisca-Doneva

Dumitru Mardari



