Instanta de fond: judecitoria Grigoriopol (sediul mun. Chisinu) (jud. N. Costin) dosarul nr. 3ra-154/18
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

INCHEIERE
28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, [ulia Sircu
judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinidnd admisibilitatea recursului declarat de Ilia Nedelcu, Tatiana,
Nedelcu, Denis Nedelcu si Nedelcu llie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Nedelcu llia,
Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail impotriva 1.S. ,,Cadastru”
(reorganizat in I.P. ,,Agentia Servicii Publice”), notarul public Ana Potlavscaia,
intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al RM, cu privire la nulitatea actului
juridic si repararea prejudiciului material s1 moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2017, prin care
a fost respins apelul declarat de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail, si
mentinutd hotararea Judecatoriei Grigoriopol (sediul in mun. Chisinau) din 14
iunie 2016,

constata:

Reclamantii Nedelcu Tatiana, Nedelcu llie si Musat Mihail au depus cerere
de chemare in judecata impotriva 1.S. ,,Cadastru”, notarul public Ana Potlavscaia,
intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al RM, cu privire la nulitatea actului
juridic si repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantii au invocat ci, la 16 decembrie 2013 a
inaintat 1.S. ,,Cadastru” cererea nr. 474/13 din 16 noiembrie 2013, prin care a
solicitat anularea actelor de drept pe imobilul din str. XXXXX.

Prin raspunsul nr. 471/13/01-09/33115 din 24 decembrie 2013, li s-a refuzat
in satisfacerea cerintelor inaintate din motiv cd nu tine de competenta oficiului.

Cer reclamantii recunoasterea nulitatii contractului de donatie incheiat intre
Vest A.G. si Timcova A.V. la data de 16.10.1995, autentificat de notarul Ana
Potlavscaia si inregistrat sub nr. 1-2548, contract care are ca obiect '4 cotd parte
din imobilul si lotul adiacent cu suprafata de 0,06 ha situate in mun. XXXXX, str.
XXXX si repararea prejudiciului material si moral, invocand ca contractul a carui
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nulitate se solicitd a fi declaratd a fost incheiat in baza unor date false referitor la
locul amplasarii bunurilor litigioase.

Prin hotararea Judecatoriei Grigoriopol (cu sediul in mun. Chisinau) din 14
iunie 2016, actiunea Tnaintatd de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail
impotriva I.S. ,,Cadastru” notarul public Ana Potlavscaia, intervenient accesoriu
Ministerul Justitiei al RM, cu privire la recunoasterea nula a inregistrarii
contractului de donatie incheiat intre Vest Albert si Timcova Ala a % cote-parti
din imobil cu lotul de teren situat pe adresa, mun. XXXXX, str. XXXXX si
recunoasterea nula a dislocatiei a % cote-parti din imobilul locativ conform
contractului de donatie incheiat intre Vest Albert- Timcova Ala nr. 1-2548 din 11
octombrie 1995 si repararea prejudiciului moral si material Tn marime de 327 154
lei s1 350 000 euro, a fost respinsa ca neintemeiata.

Impotriva hotararii instantei de fond, la 20 iunie 2016, au declarat apel
Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail, solicitand casarea hotararii si
emiterea unei noi hotarari prin care actiunea inaintata sa fie admisd integral,
invocand ca prima instantd nu a stabilit si elucidat pe deplin circumstantele
importante ale cauzei, concluziile instantei contravin circumstantelor de fapt, cauza
fiind examinata cu incalcarea normelor de competenta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2017, a fost respins
apelul declarat de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie si Musat Mihail, si mentinuta
hotararea Judecatoriei Grigoriopol (sediul in mun. Chisindu) din 14 iunie 2016.

Invocand ilegalitatea deciziei instantei de apel, la 04 decembrie 2017,
Nedelcu lIlia si Nedelcu, Tatiana a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea
acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2017 si a
hotararii Judecatoriei Grigoriopol (cu sediul in mun. Chisindu) din 14 iunie 2016,
cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Instanta de recurs constata ca la 10 ianuarie 2018 Curtea de Apel Chisinau a
expediat in adresa participantilor la proces copia deciziei motivate din 30
noiembrie 2017 (f.d. 228, vol.-11I).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
declarat la 04 decembrie 2017 impotriva deciziei instantei de apel din 30 noiembrie
2017, in termen.

in motivarea recursului Nedelcu Ilia si Nedelcu, Tatiana, au indicat ca,
considera decizia instantei de apel, neintemeiata deoarece instanta de apel nu
aplicat legea care urma sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sd fie
aplicata, a interpretat in mod eronat legea si a apreciat arbitrar probele prezentate.

AU mai indicat cd instantd de apel, nu a constatat circumstante importante
pentru solutionarea corectd a pricinii, fiind aplicate eronat normele de drept
material si procedural.

La 17 ianuarie 2018 Nedelcu Ilia, Nedelcu Tatiana, Nedelcu Denis si
Nedelcu Ilie au depus cerere de recurs suplimentar impotriva deciziei

2



Curtiit de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2017, invocand ilegalitatea
deciziei contestate.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

La 19 ianuarie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatilor cererea de recurs cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Notarul Platavscaia Ana si IS ,,Cadastru” nu si-au exercitat dreptul respectiv
si nu au depus referinta.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civila, judecitorul
raportor verifica Tncadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate cu
alin. (2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele cauzei civile, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate
sau aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, mentioneaza ca, Nedelcu llia, Nedelcu Tatiana, Nedelcu
Denis si Nedelcu Ilie in cererea de recurs nu au invocat nici unul din temeiurile de
declarare a recursului prevazute la art. 432 alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura
civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra



inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indicd ca procedura admisibilitatii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, farad a se examina temeinicia lor.
In acest sens, completul reitereazi prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,.... art. 6 §
1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta
de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat
impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de
succes.” (cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta
de apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
procedurd si aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele
recursului, au fost verificate minutios, la judecarea pricinii in ordine de apel,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
Nedelcu Ilia, Nedelcu Tatiana, Nedelcu Denis si Nedelcu Ilie, ca inadmisibil.

in conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de Nedelcu Ilia, Nedelcu Tatiana, Nedelcu Denis si
Nedelcu llie, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, [ulia Sircu

judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



