prima instanta: Curtea de Apel Chisinau dosar nr. 2ri-114/18
judecator: B.Birca

DECIZIE
28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Valeriu Doaga
Judecatori Mariana Pitic, Nicolae Craiu, Luiza Gafton, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Sociectatea de Asigurari-Reasigurari
”Moldcargo” Societate pe Actiuni,

in cauza civila la cererea introductiva a creditorului Societatea de Asigurari-
Reasigurari "Moldcargo” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu raspundere limitatda ’Global-Asig”,

Tmpotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2017 prin care s-
a respins cererea introductiva Tnaintatd de Societatea de Asigurari-Reasigurari
”Moldcargo” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu raspundere limitata ”Global-Asig”,

constata:

La 07 septembrie 2017 creditorul SAR ”Moldcargo” SA a depus cerere
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
SRL ”Global-Asig” pe motiv de incapacitate de plata.

In motivarea cererii sale creditorul a indicat ci la 20 aprilie 2012 intre SAR
,Moldcargo” SA si ,,Global-Asig” SRL a fost incheiat contractul de mandat nr. 72
obiectul caruia il constituie activitatea de intermediere in vanzarea politelor de
asigurare. Conform prevederilor pct. 2.4 a contractului de mandat, Mandatarul se
obligd sd respecte prevederile prezentului contract si sa execute obligatiile
constiincios, calitativ, la timp si cu buna credinta, iar conform pct. 5 al acordului
aditional la Contractul de mandat din 06 septembrie 2012 — ,,Mandatarul se obliga
sd informeze lunar Mandantul despre primele de asigurare incasate. Sa incaseze in
contul sau de decontare sau in casierie primele de asigurare in decurs de 24 ore din
momentul vanzarii politei de asigurare. Primele de asigurare se transfera la contul
bancar al Mandantului integral, fara careva deduceri, inclusiv a comisioanelor lunar
pana la data de 30 a lunii urmatoare perioadei de raportare”.

A sustinut ca potrivit pct. 8 al acordului aditional la contractul de mandat din
06 septembrie 2012 ,,in cazul in care, Mandatarul nu a transferat la Mandant sumele
incasate cu titlu de prime de asigurare, dupd 30 de zile lucrdtoare de la scadenta
prevazuta in pct. 2.4 alin. 17, Mandatarul este prezumat a fi in insolvabilitate din
cauza incetdrii platilor, iar Mandantul obtine dreptul de a solicita instantei de
judecata incasarea fortata a sumelor datorate”.

A relatat ca la data de 23 mai 2014 intre SAR ,,Moldcargo” SA si ,,Global-
Asig” SRL a fost incheiat acordul privind stabilirea cuantumului si termenului de



achitare a datoriei In marime de 109 000, 02 lei care urma sa fie achitata de SRL
,,Global-Asig” in sase rate.

A considerat ca deoarece debitorul nu si-a onorat obligatiile asumate prin
contractul de mandat nr. 72 din 20 aprilie 2012 si acordul din 23 mai 2014, nu a
transferat integral primele de asigurare incasate de la asigurati, in contul
Mandantului, creditorul s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu prezenta cerere.

A mentionat ca in prezent, conform actului de verificare din 06 iunie 2017
datoria restantda a SRL ,,Global-Asig” fata de SAR ,,Moldcargo” SA constituia
suma de 99 893, 03 lei.

La data de 05 septembrie 2014 si repetat la data de 16 octombrie 2014, SAR
,Moldcargo” SA a expediat in adresa debitorului pretentia nr. 2798 si nr. 3318 cu
solicitarea de a achita datoria in termen de 7 zile de la data receptionarii pretentiei,
cu instiintarea debitorului cd in caz de neachitare a datoriei, SAR ,,Moldcargo” SA
isi rezerva dreptul de a Tnainta o cerere pentru solutionarea litigiului in instanta de
judecatad, insa, au constatat cd debitorul manifestd indiferenta fata de obligatiile ce
Tl sunt imputate si la pretentia naintatd nu au receptionat nici un raspuns.

Astfel, din motivul incapacitatii de plata creditorul SAR ,,Moldcargo” SA a
solicitat intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,Global-Asig”.

La 02 noiembrie 2017 creditorul a depus o cerere introductiva concretizata,
suplimentar la temeiurile de drept invocate in cererea introductiva, si a facut
trimitere si la prevederile art. 47 alin. 33 din Legea cu privire la asigurari nr. 407
din 21.12.2006, in vigoare de la 06.04.2007 care prevede ca orice intermediar in
asigurari care nu a depus la asigurator sumele incasate cu titlu de prime de
asigurare, dupa 30 de zile lucrdtoare de la scadenta prevazutd in contractul de
mandat, este prezumat a fi Tn insolvabilitate din cauza incetarii platilor, iar
asiguratorul va solicita instantei incasarea fortatda a sumelor datorate.

In cererea de concretizarea a fost miriti si creanta la care creditorul pretinde
pana la 165 455,02 lei (dintre care datoria constituie 99 893,03 lei, restul fiind
calculata dobanda de intarziere).

La data de 01 noiembrie 2017 administratorul provizoriu a depus raportul in
care isi expune concluzia ci debitorul se afla in incapacitate de plata. Tn afari de
datoria creditorului in suma de 99 893,03 lei, acesta are o datorie fatda de Serviciul
Fiscal de Stat in suma de 449,28 lei, dintre care 387,75 lei sunt plati de baza.

A reiterat ca debitorul nu dispune de masa debitoare din care motive a propus
aplicarea procedurii simplificate a falimentului.

Pe parcurs administratorul insolvabilitdtii a depus un raport suplimentar, in
care a mentionat cd suma totala a creantelor celor doi creditori (SAR ,,Moldcargo”
SA si Serviciul Fiscal de Stat) constituie 165 904, 30 lei. Totodata a indicat ca
conform contabilitatii debitorului, acesta dispunea de o suma de 148 128,09 lei,
care este Tn casieria debitorului. Deoarece suma datoriei de 165 904 lei este mai
mare decat suma de 148 128,09 lei de care la moment dispune debitorul si acesta
nu are alta masa debitoare, considera ca debitorul este in incapacitate de plata. De
aceea a propus aplicarea procedurii simplificate a falimentului.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2017 s-a respins
cererea introductiva a creditorului SAR ,,Moldcargo” SA privind declararea
insolvabilitatii SRL ,,Global-Asig” si s-a refuzat intentarea unui proces de
insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Global-Asig”. S-au anulat masurile de



asigurarea aplicate fata de SRL ,,Global-Asig” prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 12 septembrie 2017. S-a aprobat remuneratia administratorului
autorizat Puiu Albert pentru exercitarea functiei de administrator provizoriu pentru
perioada de observatie fatda de SRL ,,Global-Asig” in suma de 9 520 lei pe luna. S-
a stabilit remuneratia administratorului autorizat Puiu Albert pentru exercitarea
functiei de administrator provizoriu pentru perioada de observatie fatd de SRL
,,Global-Asig” Tn suma totald de 14 000 lei, care se incaseaza in folosul
administratorului autorizat Puiu Albert de la creditorul SAR ,,Moldcargo” SA.
Cererea administratorului autorizat Puiu Albert de Tncasare a cheltuielilor aferente
s-a respins. Dispozitivul prezentei hotarari se va publica in Monitorul Oficial al
R.M in termen de 10 zile de la data adoptarii.

La 05 ianuarie 2018 SAR ”Moldcargo” SA a declarat recurs impotriva hotararii
Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2017, solicitaind admiterea acestuia,
casarea hotararii i emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In motivarea recursului a indicat ci, hotirarea instantei de insolvabilitate este
neintemeiatd, contrara procedurii de insolvabilitate, deoarece instanta a interpretat
eronat normele materiale aplicabile spetei.

A invocat recurentul Societatea de Asigurari-Reasigurari ”Moldcargo”
Societate pe Actiuni ca Starea de insolvabilitate este independenta de raportul pasiv-
activ patrimonial in sensul ca ea nu presupune in mod necesar ca activul patrimonial
sa fie inferior pasivului. Ea poate surveni chiar si atunci cint activul este superior
pasivului, dar cind debitorul nu poate mobiliza intr-un ritm satisfacator resursele
financiare acoperirii la scadenta a datoriilor sale comcrciale.

Astfel, raportind prevederile legale la speta data, indica recurentul ca din data
de 04.06.2014, debitorul a incetat de a mai efectua plati in contul creditorului, fapt
care serveste drept temei de intentare a procesului de insolvabilitate.

Mai mult ca atit, conform prevederilor art. 47 alin. (3%) al Legii nr. 407 din
21.12.2006 cu privire la asigurari, orice intermediar in asigurari si/sau in reasigurari
care nu a depus la asigurator/reasigurdtor sumele incasate cu titlu de prime de
asigurare (reasigurare), dupa 30 de zile lucratoare de la scadenta prevazuta in
contractul de mandat, este prezumat a fi in insolvabilitate din cauza incetarii
platilor, iar asiguratorul (reasiguratorul) va solicita instantei de judecatad incasarea
fortata a sumelor datorate.

Astfel, legea speciald expres prevede ca in cazul in care a fost Intrunita cea de
a doua conditie, adica s-a incetat efectuarea platilor, se prezuma insolvabilitatea
debitorului. Tn acest sens, considera recurentul ci este eronati concluzia instantei
de insolvabilitate precum ca creditorul urma sa depuna cerere de incasare fortata a
datoriei in instanta de drept comun si nu cerere introductivd in instanta de
insolvabilitate.

Conform prevederilor art. 48 alin. (1) al Legii cu privire la asigurari: ,,agentul
de asigurare este persoana fizica sau persoana juridica ce detine din partea unui
asigurdtor o autorizatie valabild, scrisd, denumitd in prezenta lege contract de
mandat, pentru a actiona in numele acestuia”, iar potrivit art. 48 alin. (3) lit. a) al
aceleiasi legi, una din conditiile ca agentul de asigurare - persoana juridicd sa poata
activa, este ca acesta sa aiba ca obiect de activitate numai intermedierea in asigurari.

A relatat recurentul ca avind in vedere faptul ca SRL ,,Global-Asig” este
agent de asigurare, acesta poate fi imputernicit in realizarea politelor de asigurare



doar din partea unui singur asigurator, in cazul dat, doar de catre SAR ,,Moldcargo”
SA.

A mentionat in recurs ca in prezent, SRL ,,Global-Asig” nu are profit, din
anul 2014 acesta nu a mai realizat polite de asigurare din numele Mandantului, fapt
care duce la imposibilitatea acestuia de a efectua careva plati, in vederea achitarii
datoriei.

Reiesind din toate circumstantele invocate supra, constata recurentul ca
creditorul a probat despre existenta creantei sale certe, lichide si exigibile, precum
si imposibilitatea executdrii obligatiilor pecuniare de catre debitor, fapt care
probeaza incapacitatea de plata a acestuia.

Considera ca instanta de insolvabilitate nu a analizat obiectiv si
multiaspectual toate circumstantele cauzei care dovedesc incontestabil, starea de
insolvabilitate a debitorului determinate de starea de incapacitate a acestuia.

Mai mult ca atit, nu au fost luate In consideratie concluziile administratorului
provizoriu care a constatat ca debitorul, cu certitudine se afld in incapacitate de
creditorului, circumstante ce determind insolvabilitatea debitorului.

Or, la adoptarea hotararii judecatoresti, trebuie sa fie respectate cerintele art.
6 CEDO, deoarece potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
notiunea de proces echitabil prezuma ca o instantd interna sa examineze, in mod
real, probleme esentiale care i-au fost supuse analizei, cel putin pentru a le putea
aprecia pertinenta.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitdfii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Din materialele dosarului, instanta de recurs constata ca la 22 decembrie 2017
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat hotararea contestata prin prezentul recurs, si a
fost receptionatd de catre parti la 03 ianuarie 2018 conform recipisei anexate
(f.d.242-243).

Astfel, instanta de recurs considera recursul declarat la 05 ianuarie 2018,
impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 22 decembrie 2017 ca este depus in
termenul prevazut de lege.

Tn conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civil, recursul se examineaz
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. 8) Cod de procedura civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respingd recursul si s meng{ind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 356 Cod de proceduri civila, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instanta conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.



Iar, in conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

Astfel, actele cauzei cert denotd ca la 20 aprilie 2012 intre SAR ,,Moldcargo”
SA si,,Global-Asig” SRL a fost incheiat contractul de mandat nr. 72 obiectul caruia
il constituie activitatea de intermediere in vanzarea politelor de asigurare.

La 23 mai 2014 intre SAR ,,Moldcargo” SA si ,,Global-Asig” SRL a fost
incheiat acordul privind stabilirea cuantumului si termenului de achitare a datoriei
in marime de 109 000, 02 lei care urma sa fie achitatd de SRL ,,Global-Asig” in
sase rate.

Deoarece debitorul nu si-a onorat obligatiile asumate prin contractul de mandat
nr. 72 din 20 aprilie 2012 si acordul din 23 mai 2014, nu a transferat integral primele
de asigurare incasate de la asigurati, in contul Mandantului, SAR ,Moldcargo” SA
s-a adresat in instanta de insolvabilitate.

Conform actului de verificare din 06 iunie 2017 datoria restanti a SRL ,,Global-
Asig” fata de SAR ,,Moldcargo” SA constituia suma de 99 893, 03 lei.

La 02 noiembrie 2017 creditorul a depus o cerere introductiva concretizata,
suplimentar la temeiurile de drept invocate in cererea introductiva, si a facut
trimitere si la prevederile art. 47 alin. 33 din Legea cu privire la asigurari nr. 407
din 21.12.2006, in vigoare de la 06.04.2007.

Tot, actele cauzei atestd ca administratorul insolvabilitatii a depus un raport
suplimentar, Tn care a mentionat ca suma totald a creantelor constituie 165 904, 30
lei. Totodata a indicat ca conform contabilitatii debitorului, acesta dispunea de 0
suma de 148 128,09 lei, care este Tn casieria debitorului. Deoarece suma datoriei de
165 904 lei este mai mare decat suma de 148 128,09 lei, de care la moment dispune
debitorul si acesta nu are altd masa debitoare, considera ca debitorul este in
incapacitate de plata. Prin urmarea a propus aplicarea procedurii simplificate a
falimentului.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, instanta de insolvabilitate a ajuns la
concluzia netemeinicii actiunii.

Instanta de recurs constata cd hotararea instantei de insolvabilitate a fost
adoptata in limitele competentei, reiesind din temeiul si obiectul actiunii, cu
aplicarea corectd a legii materiale care guverneaza raportul juridic in speta, iar in
cadrul judecarii pricinii au fost create condifii obiective participantilor 1a proces,
ntru realizarea drepturilor sale procedurale.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine prevederile art. 10 a Legii
insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, intentarea unui proces de insolvabilitate
presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui proces de
insolvabilitate consta in incapacitatea de platd a debitorului. Temeiul special de
intentare a unui proces de insolvabilitate consta in supra indatorarea debitorului Tn
cazul in care acesta este persoana juridica responsabild de creantele creditorilor in
limitele patrimoniului sau. In acest caz, la baza evaludrii patrimoniului debitorului
trebuie pusa continuarea activitagii lui daca acest fapt este posibil.

lar, conform art. 18 alin.(1) a Legii insolvabilitatii, creditorul poate depune
cerere introductivd dacd are un interes legitim 1n intentarea procesului de
insolvabilitate si isi poate argumenta creantele si temeiurile de intentare a
procesului de insolvabilitate.
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Prin prisma normelor precitate, Colegiul considera necesar a mentiona c4,
intentarea procesului de insolvabilitate este conditionata in mod principal de
incapacitatea de platda a debitorului la executarea creantelor creditorilor, iar la
randul sdu, pentru a stabili incapacitatea de executare a obligatiilor, creditorii care
inainteaza cerere introductivd de intentare a procesului de insolvabilitate, sunt
obligati sd-si argumenteze si justifice existenta unor creante certe, lichide si
exigibile, asa cum rezida din dispozitia expresd a art. 18 alin. (1) a Legii
insolvabilitatii.

Existenta incapacitatii de plata este conditionata in primul rand de existenta
unor creante certe, iar 1n al doilea rand, aceste creante certe sa nu poata, fi executate
de catre debitor din motivul incapacitatii de plata sau supra indatorarii.

Astfel, din materialul probator anexat se atesta ca nu pot fi luate in consideratie
suma dobanzii, invocata de creditor in cererea de concretizare deoarece aceasta nu
reiese dintr-un contract de credit sau imprumut, dar nici majorarea de intérziere.
Prin urmare, creanta care poate fi luata in vedere la determinarea temeiurilor de
insolvabilitate constituie 99 893 lei + 387, 75 lei (plata de baza fata de Serviciul
Fiscal de Stat). Insi suma care se pastreaza in casieria debitorului constituie 148
118 lei.

Colegiul considerd ca instanta de insolvabilitate a constatat si elucidat pe
deplin circumstantele pricinii si a concluzionat in mod corect ca lipseste temeiul

Concomitent, Colegiul releva ca prevederilor art. 47 alin. (3%) al Legii nr. 407
din 21.12.2006 cu privire la asigurari, invocat de creditor, nu poate fi temei de
intentare a insolvabilitatii, deoarece orice intermediar in asigurari si/sau in
reasigurari care nu a depus la asigurator/reasigurdtor sumele incasate cu titlu de
prime de asigurare (reasigurare), dupa 30 de zile lucratoare de la scadenta prevazuta
in contractul de mandat, este prezumat a fi in insolvabilitate din cauza incetarii
platilor, iar asiguratorul (reasiguratorul) va solicita instantei de judecatad incasarea
fortata a sumelor datorate.

In atare circumstante, Colegiul conchide ci articolul citat mai sus
mentioneaza ca starea de insolvabilitate se prezuma, totodata stipuleazd depunerea
cererii de incasare fortata a datoriei, insa nu a cererii introductive. Astfel creditorul
nu a depus cerere de Tncasare a datoriei.
hotardste, in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate i a faptelor constatate in
cadrul examinarii cererii introductive, asupra intentarii procedurii de insolvabilitate
Sau asupra respingerii cererii introductive. (2) Hotararea de intentare a procedurii
de insolvabilitate devine executorie in momentul pronuntarii. Dispozitivul hotararii
se inmaneaza administratorului desemnat imediat. (3) Prin hotararea de intentare a
procedurii de insolvabilitate, instanta de insolvabilitate da apreciere concluziilor
din raportul administratorului provizoriu, prevede marimea revendicarilor asupra
carora obiectiile debitorului si/sau ale creditorilor au fost respinse ori considerate
ca fiind intemeiate, desemneaza administratorul insolvabilitatii si instituie, dupa
caz, comitetul creditorilor.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate just a respins concluziile raportului
administratorului provizoriu ca fiind declarative si fara un suport probant si legal,
in sensul intentarii procedurii de insolvabilitate.



Conform art. 30 alin. (4) din Legea insolvabilitatii ,,dupa judecarea cererii
introductive, instanta de insolvabilitate adopta una din urmatoarele hotarari: a) se
constatd insolvabilitatea debitorului si 1 se intenteaza proces de insolvabilitate; b)
se constata insolvabilitatea debitorului si 1 se intenteazd procedura simplificatd a
falimentului; ¢) se intenteaza procedura accelerata de restructurare a debitorului; d)
se respinge cererea introductiva si se refuza intentarea unui proces de insolvabilitate
fata de debitor”.

Astfel, din materialul probator anexat se atesta ca din motivul lipsei temeiului
de insolvabilitate invocat de creditor instanta de insolvabilitate a respins cererea
introductiva si a refuzat intentarea unui proces de insolvabilitate fata de debitor.

Instanta de recurs considera cd Curtea de Apel Chisindu a examinat pricina
sub toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic litigios, circumstantele
de fapt, caracteristice acestui raport, legea materiald ce guverneaza raportul juridic.

Tn cadrul procesului de insolvabilitate administratorul provizoriu a solicitat
stabilirea cuantumului de remunerare a administratorului provizoriu in marime fixa
de 9520 lei lunar si remuneratia pentru perioada de observatie in suma totala de 19
992 lei, precum si cheltuielile aferente in suma de 1 450 lei.

La acest capitol, instanta de recurs mentioneaza ca instanta de insolvabilitate a
efectuat calculul remuneratiei conform Hotédrarii Guvernulut RM nr. 743 din
11.06.2002 si a hotararii Guvernului RM nr. 152 din 19.02.2004 in redactia
Hotararii Guvernului RM nr. 165 din 09.03.2010.

Prin urmare este intemeiata concluzia instantei de insolvabilitate reiesind din
anexa nr. 4 la Hotarirea Guvernului nr. 743 din 11.06.2002, coeficientul de
multiplicare al salariului pentru conducatori de unitate variaza de la 4 la 8. La
calcularea remuneratiei administratorul a folosit coeficientul minin 4, remuneratia
lunara constituind 9520 lei.

In acelasi timp instanta de insolvabilitate a considerat ci remuneratia urmeazi
a fi incasatd doar pentru perioada de observatie din momentul primirii de catre
administratorul provizoriu a incheierii de admitere spre examinare a cererii
introductive care a fost receptionatd de administratorul provizoriu la data de
03.10.2017, iar data examinarii cererii introductive a fost stabilitd pentru data de 15
noiembrie 2017. Pentru aceasta perioada remuneratia constituie 14 000 lei, care si
urmeaza a fi incasata.

In ce priveste incasarea cheltuielilor aferente, instanta de insolvabilitatea a
respins cerinta data, deoarece la materialele cauzei nu se atesta nici o proba.

In temeiul circumstantelor expuse coroborate cu normele de drept nominalizate,
instanta de insolvabilitate intemeiat a conchis asupra faptului ca nu poate fi pus la
baza intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ”Global-Asig”
pe motiv de incapacitate de platd, or creditorul SAR ,Moldcargo” SA nu a
demonstrat ca debitorul SRL “Global-Asig” este o intreprindere in dificultate
financiara, insd al cdrei titular executd sau este capabil sd execute obligatiile
platad a acesteia, iar 1n astfel de circumstante nu se probeaza conform art. 118 alin.
(1) Cod de procedura civila, temeiul general de admitere a cererii introductive cum
ar fi incapacitatea de plata.



Tn conformitate cu art. 118, alin. (1) Cod de proceduri civild, fiecare parte
trebuie s dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale dacd legea nu dispune altfel.

lar, Tn conformitate cu art. 122 alin. (1) Cod de procedura civila,
circumstantele care, conform legii, trebuie confirmate prin anumite mijloace de
probatiune nu pot fi dovedite cu nici un fel de alte mijloace probante.

In acest context, Colegiul reitereazi ca, intentarea procesului de
insolvabilitate nu poate avea loc doar pe presupunerea existentei unui temei de
insolvabilitate raportat la anumite creante presupuse, acestea nefiind certe.

Or, in conformitate cu art. 2 al Legii insolvabilitatii, prin incapacitate de plata
se subintelege situatie financiara a debitorului caracterizatd prin incapacitatea lui
de a 1si executa obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale, iar prin
insolvabilitate se subintelege situatie financiard a debitorului caracterizatd prin
incapacitatea de a 1si onora obligatiile de plata, constatata prin act judecatoresc de
dispozitie, circumstante care nu au fost probate si constatate pe parcursul
examinarii cauzei.

In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca prima instanta corect
a concluzionat ca cererea introductiva inaintata de creditorul SAR ,,Moldcargo” SA
este neantemeiata si nu sunt temeiuri privind declararea insolvabilitatii fatda de SRL
,,Global-Asig”, si, prin urmare, temeinic si legal a respins cererea introductiva
inaintata de SAR ,,Moldcargo” SA, iar argumentele invocate de catre recurent in
cererea de recurs nu pot fi retinute ca intemeiate.

Urmare a celor supra indicate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie apreciaza critic sustinerile
recurentului precum ca instanta de insolvabilitate nu a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele ce au importantd pentru solutionarea pricinii, nefiind dovedite
circumstantele considerate de instan{a ca stabilite, 1ar concluziile instantei expuse
in hotardre, sunt in contradictie cu circumstantele cauzei, deoarece acestea
contravin constatarilor relatate.

In conexiunea celor relatate, instanta de recurs, prin prisma jurisprudentei
CEDO si anume cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr. 26561/1995, unde Curtea a mentionat
ca ,,... art. 6 § 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin
care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge
recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind
lipsit de sanse de succes”, considerd necesar de a respinge si alte argumente
invocate Tn recursuri.

Fatd de cele ce preced si avand in vedere faptul cd hotararea instantei de
insolvabilitate este intemeiatd si legald, iar temeiurile invocate de catre SAR
,2Moldcargo” SA sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2017.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:



Se respinge recursul declarat de Socictatea de Asigurari-Reasigurari
”Moldcargo” Societate pe Actiuni.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2017, in
cauza civild la cererea introductivd a creditorului Societatea de Asigurari-
Reasigurari "Moldcargo” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu raspundere limitata ”Global-Asig”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Valeriu Doaga

Judecatori Mariana Pitic
Nicolae Craiu
Luiza Gafton

lurie Bejenaru



