dosarul nr. 2rci-84/18

instanta de recurs: Curtea de apel Chisinau
Judecatori: M. Moraru

DECIZIE
28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea

examinand recursul declarat de Natalia Zamurca

in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Aznurf” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2017, prin care
s-a admis cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis
Design” Irina Selevestru privind incasarea remuneratiei,

constata:

La 3 mai 2016, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Aznurf” a depus in
instanta de insolvabilitate cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”,
invocind incapacitatea de plata.

In motivarea cererii, creditorul a invocat ca, prin hotirdrea Judecitoriei
Ciocana mun. Chigindu din 1 aprilie 2013, s-a incasat din contul Societdtii cu
Réspundere Limitata ,,Viminalis Design” in beneficiul sau datoria in suma de 109
495 lei, penalitatea in marime de 147 657,14 lei, in total suma de 264 866,70 lei.

Solicita Societatea cu Raspundere Limitata ,, Aznurf” intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 11 aprilie 2016, s-a admis spre
examinare cererea introductivd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Aznurf” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul Societatea

cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”. S-au aplicat urmatoarele masuri de
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asigurare, in perioada de pana la intentarea procesului de insolvabilitate in scopul
prevenirii modificarii starii bunurilor: s-a numit in calitate de administrator
provizoriu lrina Selevestru, s-a instituit perioada de observatie, cu obligarea
debitorului ca in aceasta perioada toate deciziile privind gestionarea patrimoniului
sa fie luate doar cu acordul prealabil al administratorului provizoriu; s-a aplicat
sechestru pe toate bunurile debitorului, conturile bancare si corespondenta
comerciald; s-a obligat administratorul provizoriu, sa notifice autoritatile de resort
despre aplicarea masurilor de asigurare in privinta debitorului, sa notifice creditorii
din evidenta contabila, si sa prezinte instantei de insolvabilitate, un raport cu privire
la executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitor, sd asigure pastrarea
bunurilor debitorului si integritatea lor, sa verifice existenta temeiurilor de intentare
a procesului de insolvabilitate, marimea si componenta masei debitoare,

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2016, s-a admis cererea
introductiva  depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Aznurf” privind
intentarea procedurii de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,, Viminalis Design”, fiind initiatd procedura simplificatd a falimentului si dizolvarea
societatii, s-a desemnat in calitate de lichidator a Societatii cu Raspundere Limitata
,,Viminalis Design”, Irina Selevestru, s-a obligat lichidatorul sa notifice creditorii
despre intentarea procesului de insolvabilitate a debitorului, inregistrarea cererilor
de validare a creantelor, sa faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu
propunerea de a preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept preferential
(f.d. 126-130).

Prin incheierea Curtii de apel Chisinau din 23 mai 2016, s-a stabilit
remuneratia administratorului provizoriu al Societatii cu Raspundere Limitata
,,Viminalis Design” Irina Selevestru pentru perioada de observatie in marime de
5000 lei. S-a incasat din contul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,Viminalis Design” in beneficiul Irinei Selevestru remuneratia pentru serviciile de
administrare provizorie in suma de 5000 lei, cheltuielile aferente in suma de 650 lei,
in total 5650 lei (f.d. 131-133).

La 18 decembrie 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Viminalis Design” Irina Selevestru a depus cerere cu privire la incasarea
remuneratiei (f.d. 215-217).

In motivarea cererii, a indicat cd din momentul intentdrii procesului de
insolvabilitate/procedurii  simplificate de faliment, debitorul nu si-a onorat
obligatiunile pecuniare fata de lichidator, care sunt formate din onorariul fix al
lichidatorului si cheltuielile masei debitoare in suma de 260 139,04 lei, respectiv
205 362,72 lei pentru perioada 23 mai 2016- august 2017 si 54 776,32 lei pentru
perioada septembrie 2017 — decembrie 2017.



Considera lichidatorul ca remuneratia poate fi achitatd in mod solidar de catre
membrii organelor de conducere a debitorului si anume administratul VIadimir
Platonov si contabilul debitorului Natalia Zamurca.

Solicita lichidatorul incasarea in mod solidar din contul lui Vladimir Platonov,
Natalia Zamurca in beneficiul sdu a remuneratiei in suma de 260 139,04 lei.

Prin hotarirea Curtii de apel Chisinau din 21 decembrie 2017, s-a aprobat
raportul final si bilanful de lichidare prezentatd de lichidatorul Societdtii cu
Réspundere Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru, s-a incetat procesul de
insolvabilitate, instituit prin procedura simplificata a falimentului intentat in privinta
debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”, s-a lichidat
debitorul Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Viminalis Design” cu radierea
acestuia din Registru de stat al persoanelor juridice. S-au considerat stinse creantele
creditoriale si debitori ale Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”
(f.d. 213-234)

Prin incheierea Curtii de apel Chisinau din 21 decembrie 2017, s-a admis
cererea lichidatorului Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Viminalis Design” Irina
Selevestru privind incasarea remuneratiei. S-a incasat din contul lui Vladimir
Platonov si Natalia Zamurca in beneficiul lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru remuneratia in suma de 260 139, 04
(f.d. 235-236).

La 5 februarie 2018, Natalia Zamurca a depus recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi decizii sub formd de incheiere
privind respingerea cererii lichidatorului privind incasarea remuneratiei.

La 5 februarie 2018, Natalia Zamurca a depus la Curtea de apel Chisinau
recurs similar impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2017,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi
decizii sub forma de incheiere privind respingerea cererii lichidatorului privind
incasarea remuneratiei.

In motivarea recursului, Natalia Zamurca a invocat dezacordul cu incheierea
contestata, considerind-o neintemeiata si pasibild casarii.

Recurenta a sustinut cd examinarea cauzei a avut loc cu incédlcarea normelor
de drept procedural si anume prin judecarea de catre instanta a pricinii in absenta sa.

Totodata recurenta a sustinut ca la materialele cauzei lipsesc dovezi cu privire
la citarea legala a sa, fiind expediata o citatie la adresa XXXX, ceea ce considera
recurenta ca este incorect, intrucit nu a locuit niciodatd pe acesta adresa.
Mentioneaza recurenta ca incepind cu 2001 are domiciliul XXXX.

Specificd ca la examinarea cauzei a fost incalcat principiul contradictorialitatii
si egalitatii partilor in drepturi procedurale.



In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii nr. 149
din 29 iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (1) din aceeasi lege, hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntdrii §i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma acestor prevederi legale, la caz se constata ca incheierea recurata
a fost adoptata de instanta de insolvabilitate in lipsa recurentei Natalia Zamurca, fara
a fi expediatd in adresa partilor copia incheierii acesteia, fapt ce rezultd din
materialele cauzei.

Astfel, tinand cont de faptul ca la materialele cauzei lipsesc careva probe care
ar confirma expedierea incheierii 1n adresa partilor si receptionarea acesteia de catre
recurenta, instanta de recurs considera ca Natalia Zamurca s-a conformat
prevederilor legii si a depus recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 21 decembrie 2017, in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitétii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este intemeiat i urmeaza a fi admis cu casarea incheierii Curtii
de apel Chisinau si remiterea cauzei la rejudecare in acelasi complet de judecata, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitad recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
11 aprilie 2016 s-a admis spre examinare cererea introductiva depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Aznurf” privind intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Viminalis Design” si s-a desemnat in
functie de administrator provizoriu al debitorului Irina Selevestru (f.d. 22).

Tot actele pricinii atesta ca, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai
2016, s-a constatat insolvabilitatea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis
Design” si s-a intentat procedura simplificatd de faliment si de dizolvare a
debitorului, fiind desemnat in functie de lichidator al Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Arisema” — Irina Selevestru .

De asemenea, s-a stabilit ca in cadrul adunarii creditorilor Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”, in procedura simplificata de faliment din
24 august 2017, s-a stabilit onorariu fix lichidatorului Societatii cu Raspundere

Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru in dependenta de cuantumul minim
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garantat al salariului n sectorul real inmultit cu coeficientul de multiplicare 6 si
onorariu de succes in marime de 4% din suma creantelor stinse (f.d. 173-176).

Drept urmare, la 18 decembrie 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru a depus in instanta de insolvabilitate
cerere, prin care a solicitat stabilirea cuantumului remuneratiei pentru perioada
exercitarii functiei de lichidator (23 mai 2016 -august 2017, septembrie 2017 —
decembrie 2017) in suma de 205 362,72 lei cu incasarea acestei sume din contul lui
Vladimir Platonov si contabilului sef Natalia Zamurca (f.d. 215-217).

Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 21 decembrie 2017 a admis
cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design” Irina
Selevestru si a incasat din contul lui Vladimir Platonov si Nataliei Zamurca in
beneficiul lichidatorului Selvestru Irina remuneratia pentru exercitarea atributiilor
de lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design” in marime de
205 362,72 lei pentru perioada 23 mai 2016 -august 2017, septembrie 2017 —
decembrie 2017,

La caz, Colegiul considera cad incheierea contestata este una neintemeiata, fiind
emisd cu incdlcarea prevederilor Legii insolvabilitdtii, ce urmau a fi aplicate la
solutionarea chestiunilor supuse examinarii.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (1) si (4) din Legea
insolvabilitatii, cererea de intentare a procesului de insolvabilitate se examineaza de
catre instanta de judecata (instanta de insolvabilitate) in conformitate cu competenta
jurisdictionala stabilita in Codul de procedura civila si in prezenta lege.

Incheierile judecatoresti pot fi adoptate si fara citarea partilor daca prezenta
lege nu prevede altfel in mod expres.

Conform art. 70 alin. (13) din Legea insolvabilitatii, in cazul in care se
constata cd debitorul nu dispune de bunuri sau cd bunurile lui nu pot acoperi
cheltuielile procedurii de insolvabilitate sau ale procedurii falimentului, achitarea
onorariului fix administratorului/lichidatorului, precum si compensarea cheltuielilor
aferente se trec in mod solidar, prin incheiere judecdtoreascd, in obligatia organelor
de conducere ale debitorului consemnate la art.247. Incheierea judecitoreasci se
emite cu citarea administratorului/lichidatorului, a membrilor organelor de
conducere ale debitorului in a carui obligatie se cere trecerea acoperirii cheltuielilor
masei debitoare, a presedintelui comitetului creditorilor. Incheierea poate fi atacati
cu recurs de persoanele vizate in ea. Neprezentarea partilor citate legal nu impiedica
examinarea cauzei.
ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana fizica ce
desfasoard activitate individuald de intreprinzdtor, fondatorul intreprinderii
individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii societatilor
comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de

observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare, contabilii. Prevederile
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alin. (1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective la data intentarii
procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste functii pe
parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Conform art. 26 din Codul de procedura civild, procesele civile se desfasoara
pe principiul contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile procedurale.
Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile si ceilalti
participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi
pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine statator si
independent de instantd, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra
oricarei probleme de fapt si de drept care are legatura cu pricina data judecatii si de
asi expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei. Instanta care judeca
pricina 1si pastreaza impartialitatea si obiectivitatea, creeaza conditii pentru
exercitarea drepturilor participantilor la proces, pentru cercetarea obiectivd a
circumstantelor reale ale pricinii. Egalitatea partilor in drepturile procedurale este
suficiente si adecvate de folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea
pozitiei asupra circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parti sa
nu fie defavorizata in raport cu cealalta.

Totodata, conform 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si actele
de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in
act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. (3) si (4) CPC, comunicarea citatiei se realizeaza prin
inmanarea ei participantilor la proces, martorilor, expertilor, specialistilor,
interpretilor astfel incat acestia sa se poata pregati de proces si sd se prezinte la timp
in fata instantei. Citatia se inmaneaza partii cu cel putin 3 zile inainte de data
judecarii.

Iar, in conformitate cu art. 105 alin. (1) CPC, citatia si instiinfarea se trimit
prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana imputernicitd de
judecatd. Data Tnmanarii citatiei sau instiintdrii se Tnscrie pe citatie sau instiintare in
partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie
instantei.

Colegiul conchide ca instanta de insolvabilitate a examinat cererea cu privire
la ncasarea onorariului lichidatorului, in lipsa recurentei, deoarece la materialele
dosarului lipsesc careva probe cu privire la citarea legala a acesteia in sedinta
instantei de insolvabilitate din 7 decembrie 2017 si 21 decembrie 2017, fapt ce
contravine direct prevederilor legale citate supra.

Astfel, la caz sunt intemeiate argumentele recurentei privind incalcarea de
catre instanta de insolvabilitate a procedurii de citare legala.



Colegiul retine ca, la 16 decembrie 2017, lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru a expediat Nataliei
Zamurca citatia si cererea privind Incasarea remuneratiei la adresa XXXX (f.d. 225).

Totodata instanta de recurs a stabilit ca In cadrul procesului de insolvabilitate,
la 10 1ulie 2017 si respectiv la 1 august 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Viminalis Design” Irina Selevestru a Tnaintat instantei de insolvabilitate
demers privind aplicarea masurilor de asigurare, indicind ca Natalia Zamurca are
domiciliul pe adresa bd. Mircea cel Batrin 15/1 ap. 14 (f.d.158, 165).

Instanta de recurs noteaza ca potrivit ordinului privind efectuarea inventarierii
nr. 1 din 3 iulie 2017, se confirma faptul ca debitorul Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Viminalis Design” are sediul la adresa XXXX (f.d. 182).

Prin urmare, instanta de recurs a constatat ca initial lichidatorul a indicat
adresa recurentei, Natalia Zamurca, XXXX, unde debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Viminalis Design” isi are sediul, iar ulterior a expediat citatie
la 0 alta adresa si anume XXXX.

La acest capitol, este de mentionat ca Curtea de apel Chisindu a examinat
procesul de insolvabilitate si a considerat citarea legala a recurentei Natalia Zamurca
la adresele indicate de lichidator, fara a fi anexat la materialele cauzei probe de la
Misterului  Dezvoltdrii  Tehnologiei  Informationale si  Comunicatiilor,
Departamentul acte de identitate care ar confirma domiciliul recurentei.

In consecintd, instanta de recurs reitereaza cd citatia expediati Nataliei
Zamurca la adresa XXXX, anexata la materialele cauzei nu denota citarea legala a
ultimei, or recurenta potrivit buletinului de identitate, incepind cu 2001 are
domiciliul la adresa XXXX (f.d. 145).

Un rationament subsidiar in sustinerea acestei pozitii consta in faptul ca din
incheierea de primire spre executare si de intentare a procesului de executare din 18
1anuarie 2018, executorul judecétoresc a indicat ca Natalia Zamurca are domiciliul
la adresa XXXX unde a si expediat incheierea emisa, care a fost receptionata de catre
recurenta (f.d. 243).

in atare circumstante, Colegiul relevd cu certitudine incilcarea de citre
instanta de insolvabilitate a normelor imperative de drept procedural privind citarea
legala si instiintarea recurentei in a caror obligatie se cere Incasarea remuneratiei
lichidatorului, acesta fiind exercitatd cu incdlcarea procedurii prestabilite de citare
prin scrisoare recomandata cu aviz de receptie.

In plus instanta noteaz ci citarea recurentei la adresa debitorului nu poate fi
consideratd drept Instiintarea acestuia, or dupa intentarea procesului de
insolvabilitate s-a dispus inlaturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului si
aplicarea sechestrului pe corespondenta sa comerciald, fapt prevazut de art. 24 alin.
(1), (2) lit. @), b), ¢) din Codul de Procedura Civila, potrivit caruia, dupa ce primeste
cererea introductivd spre examinare, instanta de insolvabilitate aplicd masurile

necesare pentru a preveni modificarea starii in care se aflau bunurile debitorului in
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perioada de pind la intentarea procesului de insolvabilitate. Pe lingd masurile de
asigurare prevazute de Codul de procedurd civild, instanta de insolvabilitate aplica
urmatoarele masuri de asigurare: numeste un administrator provizoriu si obliga
debitorul ca in perioada de observatie deciziile privind gestionarea patrimoniului sa
fie luate doar cu acordul prealabil al administratorului provizoriu; la cererea
motivatd a creditorilor sau administratorului provizoriu ori din oficiu, dispune
inlaturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului; pune sub sechestru bunurile
debitorului si corespondenta lui comerciala.

Prin urmare, necitarea $i necomunicarea in modul corespunzator de catre
instantele de judecata a actelor de procedura catre participantii la proces ar putea
ingradi Tn mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar
standardelor mentionate in art. 6 din Conventia Europeand pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invocd si hotararile Curtii Europene a
Drepturilor Omului in spetele Godorozea si SA ,,Bucuria” vs Moldova din 06
octombrie 2009 si respectiv din 05 ianuarie 2010.

Suplimentar, instanta de recurs indica ca potrivit demersurilor Tnaintate de
lichidatorul Irina Selevestru la 10 iulie 2017 si 1 august 2018 privind aplicarea
masurilor de asigurare, demersului din 18 decembrie 2017 privind incasarea
remuneratiei, lichidatorul a invocat faptul cd Natalia Zamurca a fost contabilul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”, fara a prezenta o dovada in
acest sens.

Conform recursului, Natalia Zamurca a declarat ca din anul 2013 nu activeaza
in aceasta societate si nu poate fi considerata factor de decizie a acesteia.

Din aceste rationamente, instanta de recurs reitereaza ca la rejudecarea cauzeli
este necesar de stabilit daca Natalia Zamurca a fost contabilul Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Viminalis Design” si in care perioadad a activat in aceasta
functie.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera
prematura concluzia instantei de insolvabilitate cu privire la admiterea cererii
privind incasarea remuneratiei, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 25 alin. (6) din legea insolvabilititii nr. 149 din 29
iunie 2012 cuantumul de remunerare a administratorului provizoriu il stabileste
instanta de insolvabilitate in marime fixa, pentru fiecare luna de activitate efectiv
lucratd si confirmatd documentar, care nu poate fi mai mica de coeficientul minim
de multiplicare recomandat pentru stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor
incadrati in unitdtile ce nu aplica sistemul de salarizare bazat pe reteaua tarifara unica
de salarizare, inmultit la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul real la
unitatile cu autonomie financiara.



Potrivit anexei nr. 4 din hotararea Guvernului nr. 743 din1l iunie 2002, cu
privire la salarizarea angajatilor din unitétile cu autonomie financiara, coeficientul
mediu prevazut pentru conducatorii unitatii este 6, avand in vedere ca coeficientul
minim este 4, coeficientul maxim 8, iar cuantumul minim garantat al salariului in
sectorul real in intreprinderile care nu aplica sistemul tarifar de salarizare pentru
conducatorii din unitate, indiferent de marime, se recomanda coeficientul 4-8.

In conformitate cu art. 32 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, cheltuielile
judiciare aferente perioadei de observare a debitorului privind taxa de stat, privind
remunerarea administratorului provizoriu, privind notificarea, privind convocarea
sedintelor si comunicarea actelor de procedura efectuate de administratorul
provizoriu se suporta din patrimoniul debitorului. Prin tranzactie se poate stabili o
alta ordine de repartizare a cheltuielilor judiciare. (2) In cazul in care in patrimoniul
debitorului nu existd bunuri ori acestea sunt insuficiente pentru a se acoperi
cheltuielile procesului de insolvabilitate, remunerarea administratorului provizoriu
si acoperirea cheltuielilor efectuate de acesta 7 in perioada de observare a debitorului
le suporta membrii organelor de conducere si asociatii, actionarii sau membrii
debitorului, 1n mod solidar. (4) Modalitatea de repartizare a cheltuielilor judiciare si
a cheltuielilor de remunerare a administratorului provizoriu o stabileste instanta de
insolvabilitate intr-o hotarare sau incheiere emisa in urma examinarii cauzei.

Ansamblul acestor norme de drept prevad ca instanta de insolvabilitate care
a supravegheat activitatea administratorului /lichidatorului este in drept de a
stabili cuantumul remunerarii acestuia reiesind din activitatea desfasurata si luand
in consideratie normele aplicabile in acest sens.

Astfel, Colegiul conchide ca pentru a decide asupra cuantumului onorariului
fix al administratorului, urmeaza a se lua in considerare timpul efectiv dedicat de
catre lichidator in privinta procedurii ce se refera la Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Viminalis Design”, dar nu perioada cit a durat procesul de insolvabilitate.

La acest capitol, instanta de recurs reitereaza ca instanta de insolvabilitate
urmeaza sd incaseze remuneratia lichidatorului in cuantumul solicitat, doar in cazul
in care vor fi prezentate argumente clare din ce a constat aceastd munca si in ce
actiuni s-a materializat legalitatea si eficacitatea acesteia si cel mai important, daca
munca a fost efectiv prestata pe parcursul unui program complet de lucru in medie
de 169 de ore pe luna de catre lichidator, exclusiv cu referire la procedura ce se refera
la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”.

Potrivit prevederilor art. 95 alin. (2) din Codul muncii, durata normala a
timpului de muncd, care reprezintd timpul in interiorul cdruia angajatul 1si
indeplineste obligatiile de munca, nu poate depasi 40 ore pe saptamana, iar conform
prevederilor art. 98 alin. (1) din Codul muncii, repartizarea timpului de munca in
cadrul saptamanii este, de regula, uniforma si constituie 8 ore pe zi, timp de cinci
zile, cu doua zile de repaus.



Art. 106 din Codul muncii prevede ca se impune tinerea in modul stabilit a
evidentei timpului de munca.

Sub acest aspect in spetd se constata ca instanta de insolvabilitate, urma sa
stabileasca timpul de munca efectiv a Irinei Selevestru pentru desfasurarea activitatii
de lichidator la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”, activitatea
sa zi de zi, or urmeaza a fi pus la indoiala prestarea acestor servicii pe durata de
munca de 40 ore pe sdptdmana pe parcursul a 5 zile lucratoare, astfel incat sa se
poate atinge programul complet de lucru pentru care este prevazutd stabilirea
cuantumul salariului in Hotararea Guvernului nr. 743 din 11 iunie 2002.

in conformitate cu prevederile art. 63 alin. (8) din Legea insolvabilitatii, una
s1 aceeasi persoand poate fi desemnatd nelimitat in functia de administrator
provizoriu si in functia de lichidator in procedura simplificatd a falimentului, iar in
functia de administrator al insolvabilitatii si de lichidator al procedurii falimentului
in maxim 10 intreprinderi insolvabile. Concomitent, una si aceeasi persoana poate fi
desemnatd la 5 1intreprinderi unde se aplicd planul cu continuarea activitatii
debitorului si la 10 intreprinderi unde se aplica planul in cumul cu planul de lichidare
a patrimoniului.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate urma sa stabileasca in cadrul citor
intreprinderi Irina Selevestru a fost desemnat in calitate de administrator/lichidator
in perioada cit a activat in functia de administrator/lichidator la Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Viminalis Design”.

In conformitate cu art. 70 alin. (5) al Legii insolvabilititii, onorariul fix al
administratorului/lichidatorului poate fi variabil, in limitele formulate la alin.(3). El
poate descreste direct proportional cu durata procesului dupa primul an de la
emiterea hotararii de intentare a procesului de insolvabilitate si/sau poate fi mai mic
in perioadele in care nu este necesara implicarea administratorului/lichidatorului.

In concluzie, la stabilirea remuneratiei lichidatorului, instanta urmeaza sa
determine complexitatea cauzei, volumul muncii depuse de ultimul, intervalul de
timp in care acesta a exercitat un anumit volum de lucru si de inscrisurile
probatoare ce demonstreaza acest fapt.

Instanta de recurs considera ca anume aprecierea acestor circumstante
constituie un moment determinant pentru justa solutionare a cererii administratorului
provizoriu de Incasare a remuneratiei pentru perioada de observare.

In susidiar, instanta de recurs retine ci cele descrise indica incontestabil la
examinarea superficiala de catre instanta de insolvabilitate a cererii cu privire a
stabilirea remuneratiei lichidatorului Irina Selevestru, fara a fi supuse controlului
circumstantele cauzei si inscrisurile din dosar in raport cu prevederile legale ce
guverneaza raportul juridic in litigiu.

In acest context al analizei este de observat cd solutia instantei de
insolvabilitate nu contine o argumentare clara din care sa rezulte procesul deliberarii

s1 adoptdrii solutiei la care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind In imposibilitatea
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sd exercite controlul judiciar asupra unei asemenea solutii si sd verifice temeinicia
si legalitatea hotararii atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca s-a constatat o
eroare judiciard, care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de Natalia Zamurca si de a casa incheierea
Curtea de Apel Chisinau din 21 decembrie 2017 cu restituirea pricinii la rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de Procedura Civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Natalia Zamurca.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 decembrie 2017, la
cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Aznurf” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Viminalis Design” si se restituie pricina la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea
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