prima instanta: Judecatoria Balti dosarul nr. 3r-15/18
Judecator: A. Cerbu

instanta de apel: Curtea de Apel Balti
Judecatori: A. Albu, A. Toderas, E. Bejenaru

DECIZIE
28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia
drepturilor consumatorilor din Balti” si Rotari Aurel,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia Obsteasca
,Societatea pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti” si Rotari Aurel
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Cet-Nord”, cu privire la accesul la informatii,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Balti din 05 decembrie 2017 prin care nu s-a
dat curs cererii de apel,

constata:

La 28 martie 2017, Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia drepturilor
consumatorilor din Balti” reprezentatd de presedintele Gordas Igor in interesele lui
Rotari Aurel si Rotari Aurel s-au adresat cu cerere de chemare 1n judecata impotriva
SA ,,Cet-Nord”, cu privire la accesul la informatii.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 03 octombrie 2017, s-a respins cererea
Asociatiel Obstesti ,,Societatea pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti”
si Rotari Aurel privind repunerea in termen si s-a respins cererea de chemare in
judecata ca tardiva.

La 25 octombrie 2017, presedintele Asociatici Obstesti ,,Societatea pentru
protectia drepturilor consumatorilor din Balti” Gordas Igor in interesele lui Rotari
Aurel si Rotari Aurel au declarat apel impotriva hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 05 decembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia drepturilor
consumatorilor din Balti” in interesele lui Rotari Aurel si s-a acordat apelantului
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termen pana la/sau in sedinta de judecata din 21 decembrie 2017, ora 09.00, pentru
lichidarea neajunsurilor si anume: prezentarea actului legalizat in modul stabilit ce
confirma imputernicirile lui Gordas Igor de a reprezenta interesele in judecata si
inscrisul ce confirma cd Rotari Aurel este membru al Asociatiei Obstesti ,,Societatea
pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti”. S-a explicat faptul ca in cazul
in care nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

La 21 decembrie 2017, Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia
drepturilor consumatorilor din Balti” si Rotari Aurel, au declarat recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 05 decembrie 2017 si
remiterea pricinii pentru examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului s-a invocat dezacordul cu incheierea contestati, prin
faptul ca a fost emisa contrar normelor de drept procedural.

Sustin recurentii cd, actele cauzei cu certitudine atesta ca presedintele Asociatiei
Obstesti ,,Societatea pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti” este
Gordas Igor, iar membrul asociatiei este Rotari Aurel.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din actele pricinii rezultd ca incheierea recuratd a fost pronuntatd la 05
decembrie 2017, fiind expediata 1n adresa partilor la 07 decembrie 2017 (f.d.28), insa
careva date privind receptionarea acesteia de catre recurenti la materialele dosarului
nu exista. Prin urmare, recursul declarat la 21 decembrie 2017 se considera depus cu
respectarea termenului prevazut de lege.

Examinind argumentele recursului in raport cu circumstantele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat de Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia drepturilor
consumatorilor din Balti” s1 Rotari Aurel, urmeazd a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Balti din 05 decembrie 2017, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea primei instante.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 si dacd cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din actele cauzei s-a constatat ca, la 25 octombrie 2017, Gordas Igor in calitate
de presedinte al Asociatiei Obstesti ,,Societatea pentru protectia drepturilor
consumatorilor din Balti” in interesele lui Rotari Aurel, precum si Rotari Aurel au
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Balti din 03 octombrie 2017.



Curtea de Apel Balti prin incheierea din 05 decembrie 2017, nu a dat curs cererii
de apel depuse de Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia drepturilor
consumatorilor din Balti” in interesele lui Rotari Aurel si a acordat apelantului
termen pana la/sau in sedinta de judecata din 21 decembrie 2017, ora 09.00, pentru
lichidarea neajunsurilor si anume: prezentarea actului legalizat in modul stabilit ce
confirmd Tmputernicirile lui Gordas Igor de a reprezenta interesele n judecatda si
inscrisul ce confirma ca Rotari Aurel este membru al Asociatiei Obstesti ,,Societatea
pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti”, explicand apelantului ca in
cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Conform art. 365 alin. (3) CPC, cererea de apel se semneaza de apelant sau de
reprezentantul sdu. In ultimul caz, la cerere se anexeaza documentul, legalizat in
modul stabilit, care certificd Tmputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste o
astfel de imputernicire.

In conformitate cu art. 75 alin. (1), (2) si (3) CPC, in proces civil, persoanele
fizice 151 pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar. Participarea
personald in proces nu face ca persoana fizica sa decada din dreptul de a avea avocat.

Procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele
lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege,
prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti
angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.

Conducatorul organizatier 1s1 confirmd imputernicirile prin documentele
prezentate in judecata ce atesta functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupa caz, prin
actele de constituire.

[ar conform art. 31 alin. (1) din Legea privind protectia consumatorilor nr. 105-
XV din 13.03.2003, actiunile privind protectia drepturilor consumatorilor pot fi
depuse la instanta judecatoreasca de catre consumatorii ingisi sau reprezentantii
acestora, de catre autoritatile administratiei publice abilitate sau de catre asociatiile
obstesti de consumatori.

Actele cauzei atesta ca, cererea de apel a fost declarata de presedintele Asociatiei
Obstesti ,,Societatea pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti” Gordas
Igor in interesele lui Rotari Aurel si Rotari Aurel, insa farda a fi prezentate
documentele legalizate in modul stabilit care ar confirma functia detinutd si
imputernicirile cu dreptul de a reprezenta interesele in judecata.

Prin urmare, Colegiul conchide ca, contestand cu apel hotararea primei instante,
Gordas Igor urma sa prezinte instantei pe langa alte acte prezentate si documentele ce
confirma calitatea acestuia, precum si imputernicirile cu dreptul de reprezentare in
judecata.

Astfel, in circumstantele stabilite, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca actiunile instantei de apel au
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fost efectuate potrivit dispozitiilor legale si ca urmare, intemeiat prin Incheierea din
05 decembrie 2017 s-a dispus de a nu da curs cererii de apel, cu stabilirea unui
termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor.

Nu pot fi retinute argumentele recurentilor sustinute prin inscrisurile prezentate
la recurs precum cd presedintele Asociatiei Obstesti ,,Societatea pentru protectia
drepturilor consumatorilor din Balti” este Gordas Igor, or, aceste Inscrisuri nu urmau
a fi prezentate instantei de recurs, ci instantei de apel in vederea executarii incheierii
de a nu da curs.

Prin urmare, instanta de recurs considera neintemeiate argumentele invocate in
recurs, deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a
recursului in sensul declarat.

Avand in consideratie cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
cu mentinerea incheierii contestate.

in conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Asociatia Obsteasca ,,Societatea pentru protectia
drepturilor consumatorilor din Balti” si Rotari Aurel.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 05 decembrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Asociatia Obsteasca ,,Societatea
pentru protectia drepturilor consumatorilor din Balti” si Rotari Aurel Tmpotriva
Societatii pe Actiuni ,,Cet-Nord”, cu privire la accesul la informatii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea



