Prima instanta: R. Petrov dosarul nr. 2rci-83/18

DECIZIE

28 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenti:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — lon Druta, Luiza Gafton

examinind recursul declarat de societatea cu raspundere limitatd , Rinax-
TVR” impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 decembrie 2017,

in cadrul procedurii de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata
”Sacolit-Com” cu privire la contestatia 1naintatd de creditorul societatea cu
raspundere limitata ,,Rinax-TVR” asupra creantelor Serviciului Fiscal de Stat,

constata:

La 09 ianuarie 2017 creditorul SRL ,,Agrovistrade” a depus la Curtea de Apel
Cahul cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL ,,Sacolit-Com” din motivul incapacitatii de plata.

Curtea de Apel Cahul prin incheierea din 13 ianuarie 2017 a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de creditorul SRL ,,Agrovistrade” privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Sacolit-Com”, a pus
sub observare SRL ,Sacolit-Com”, fard ridicarea dreptului de gestionare a
propriului patrimoniu, fiind desemnat in calitate de administrator provizoriu
Melnic Vitalie (f.d.6-9).

Curtea de Apel Cahul prin hotarirea din 02 iunie 2017 a constatat
insolvabilitatea SRL ,,Sacolit-Com”, a intentat procedura de insolvabilitate, cu
initierea procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului, fiind
desemnat in calitate de lichidator Melnic Vitalie (f.d.10-14).

La 07 septembrie 2017 Serviciul Fiscal de Stat a depus in instanta de
insolvabilitate cerere de admitere a creantelor, solicitind validarea creantei fata de
debitorul SRL ,,Sacolit-Com” in suma totala de 820624,09 lei, dintre care creante
chirografare de rangul III in suma de 457696,95 si creante chirografare de rangul
VI in suma de 362927,14 lei (f.d.18).

La 22 septembrie 2017 Serviciul Fiscal de Stat a depus cerere de admitere a
creantelor, solicitind validarea creantelor fata de debitorul SRL ,,Sacolit-Com” in
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suma totala de 813624,09 lei, cu includerea Serviciului Fiscal de Stat in tabelul
definitiv al creantelor in calitate de creditor chirografar (f.d.26-27).

La 26 septembrie 2017 creditorul SRL ,,Rinax-TVR” a depus contestatie
impotriva creantelor Serviciului Fiscal de Stat, solicitind respingerea creantei
Serviciului Fiscal de Stat inclusa in tabelul (suplimentar) definitiv al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului debitorului SRL ,,Sacolit-Com” si obligarea
lichidatorului SRL ,,Sacolit-Com”, Vitalie Melnic de a rectifica tabelul
(suplimentar) definitiv al creantelor creditorilor (f.d.34-35).

La 10 octombrie 2017 Serviciul Fiscal de Stat a depus cerere in instanta de
insolvabilitate prin care a solicitat repunerea in termen a cererii de validare a
creantei depusa de Serviciul Fiscal de Stat Tn suma totala de 813624,09 lei (f.d.39-
40).

Curtea de Apel Cahul prin incheierea din 08 decembrie 2017 a repus in
termen cererea de validare a creantelor depusa de Serviciul Fiscal de Stat. A
respins contestatia inaintata de creditorul SRL ,,Rinax-TVR” impotriva creantei
Serviciului Fiscal de Stat, ca neintemeiatd. A validat creanta creditorului
Serviciului Fiscal de Stat cu valoarea totala de 813624,09 lei, constatata din
creante chirografare de rangul III in valoare de 457696,95 de lei si creante
chirografare de rangul VI in valoarea de 355927,14 lei (f.d.49-55).

La 20 decembrie 2017 creditorul SRL ,,Rinax-TVR” a depus cerere de recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 decembrie 2017, solicitind
admiterea recursului, casarea incheierii si emiterea unei decizii de respingere a
cererii de repunere 1n termen a cererii de validare a creantei depusa de Serviciul
Fiscal de Stat si de admitere a contestatiei inaintate de SRL ,Rinax-TVR”
impotriva creantei Serviciului Fiscal de Stat.

In motivarea recursului a invocat ca, Serviciul Fiscal de Stat nu a prezentat
probe care atesta omiterea termenului de 90 de zile stabilit la art. 140 alin. (2) din
Legea insolvabilitatii, pentru Tnaintarea cererii de admitere a creantei, care este un
termen de decddere.

Sustine cd Serviciul Fiscal de Stat cunostea despre primirea in procedura a
cererii introductive, fiind prezent la sedinta de judecatd de pina la intentarea
procesului de insolvabilitate.

Referindu-se la art. 145 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, considera ca
instanta de insolvabilitate avea obligatia de a stabili o sedinta speciala pentru
validarea creantei Serviciului Fiscal de Stat, dar nu urma sa valideze creanta odata
cu solutionarea repunerii in termen a cererii de validare a creantei.

Completul specializat pentru examinarea litigiilor ce tin de aplicarea Legii
insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul ca fiind declarat in termen, avind
in vedere faptul ca, incheierea recurata a fost pronuntata la 08 decembrie 2017, in
prezenta reprezentantului recurentului (f.d.45-48), iar cererea de recurs a fost
depusa la 20 decembrie 2017, fapt confirmat prin amprenta sigiliului aplicata pe
recurs (f.d.56-58), or conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile



calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
litigitlor ce tin de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
recursul declarat de SRL ,Rinax-TVR” urmeaza a fi admis, casatd incheierea
instantei de insolvabilitate pentru urmatoarele.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa
admitd recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

Verificand legalitatea incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 decembrie 2017
prin prisma argumentelor invocate in recurs, Colegiul constatd ca actul
judecatoresc a fost emis cu incalcarea normelor de drept material si procedural
incidente spetel.

Articolul 140 alin. (2) din Legea insolvabilitdtii prevede ca, cererea de
admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotarirea de deschidere a
procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului provizoriu.
Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere a
creantelor in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile
calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice
de la data intrarii in procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este
de 90 de zile calendaristice de la data intrarii in procedura.

Conforma art. 76 din Legea insolvabilitatii, Tnaintarea creantelor de catre
creditori are loc in strictd conformitate cu reglementérile privind procedura de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 145 din Legea insolvabilititii, cu exceptia cazului in
care notificarea intentarii procesului s-a facut cu incalcarea dispozitiilor prezentei
legi, titularul de creante, anterioare intentarii procesului, care nu depune cerere de
validare a creantelor pina la expirarea termenului de inaintare a creantelor
prevazut prin hotarirea instantei de insolvabilitate, este decdzut, in ceea ce priveste
creantele respective, din urmatoarele drepturi:

a) de a participa si de a vota la adunarea creditorilor;

b) de a Tnainta si de a retrage candidatura administratorului insolvabilitatii/
lichidatorului;

c) de a participa la distribuirile de sume in cadrul procedurii de restructurare
si/sau al procedurii falimentului;

d) de a isi realiza creantele impotriva debitorului, a membrilor ori asociatilor
acestuia;

¢) de a inainta propuneri de restructurare a debitorului.

(2) La cererea intemeiata a creditorului, in cazuri exceptionale, dacd instanta
de judecata care examineaza procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de
inaintare a creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante legate de
persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura
de notificare a intentdrii procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin
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incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

(3) Incheierea de repunere in termen a cererii de admitere a creantei poate fi
creditori.

(4) Odata cu repunerea in termen a cererii de admitere a creantei, instanta de
insolvabilitate numeste o sedinta speciald de validare pe cheltuiala creditorului
intirziat. La data validarii creantei repuse in termen, se rectificd tabelul definitiv al
creantelor.

Raportind dispozitiile normelor citate la materialele cauzei, instanta de recurs
retine ca instanta de insolvabilitate In sustinerea pozitiei si-a argumentat concluzia
prin faptul ca Serviciul Fiscal de Stat, nefiind notificat de cétre lichidator cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate, nu a avut termen necesar stabilit de
instanta de insolvabilitate pentru inaintarea creantelor, deoarece prin decizia
Serviciului Fiscal de Stat nr. 417/176 din 07 septembrie 2017 a fost stabilita
obligatia fiscald a debitorului SRL ,,Sacolit-Com”.

In aceastd ordine de idei, Colegiul nu poate retine concluziile instantei de
insolvabilitate, intrucit termenul de 90 de zile stabilit la art. 140 alin. (2) din Legea
procesului de insolvabilitate. La caz, momentul curgerii termenului de 90 de zile
incepe a se calcula din data de 02 iunie 2017.

Astfel, termenul limita de 1naintare a creantelor Serviciului Fiscal de Stat era
data de 01 septembrie 2017, de altfel cum eronat a constatat instanta de
insolvabilitate.

Mai mult, la momentul depunerii cererii introductive in instanta de
insolvabilitate de catre lichidatorul creditorului SRL , Agrovistrade”, Muntean
Oleg, a fost anexat avizul IFS Taraclia (f.d.3), ceea ce denota faptul ca organul
fiscal avea cunostinta despre faptul intentarii procedurii de insolvabilitate fata de
debitorul SRL ,,Sacolit-Com”, or in conformitate cu art. 22 alin. (3) din Legea
insolvabilitate va restitui fara examinare cererea introductiva in toate cazurile daca
aceasta nu va avea anexat avizul Serviciului Fiscal de Stat aferent informarii
acestuia de catre creditor (creditori) sau debitor despre intentia de a depune cererea
introductiva. Avizul Serviciului Fiscal de Stat include sumele restantelor
debitorului fata de bugetul public national la momentul sesizarii, precum si
ingtiintarea instantei ca, pe parcursul procesului, organul fiscal poate interveni cu
sume suplimentare ce pot aparea de pe urma controlului fiscal.

Prin urmare, Colegiul retine ca instanta de insolvabilitate nu a luat in
considerare conjunctura respectiva si a concluzionat eronat faptul ca datorita
circumstantelor legate de obiectul creantei, termenul de inaintare a creantelor
organului fiscal urmeaza a fi repus in termen, or din incheierea Curtii de Apel
Cahul din 13 ianuarie 2017 se conchide ca IFS Taraclia a eliberat la 03 ianuarie
2017 aviz in care se mentioneaza ca datoria debitorului fatd de bugetul public
national constituie suma de 975894,65 de lei (f.d.7).

Astfel, instanta de insolvabilitate urma sa verifice faptul daca Serviciul Fiscal
de Stat cunostea despre intentia depunerii cererii introductive in privinta
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debitorului SRL ,,Sacolit-Com”, pentru a elucida toate dubiile care planeaza in
privinta acestora. Ba mai mult, din recurs, dar si din incheierea recurata se
desprinde ca la 14 aprilie 2017 a avut loc o sedintd de judecatd in care a fost
prezent reprezentantul Serviciului Fiscal de Stat, insa la materialele cauzei lipseste
procesul-verbal al sedintei de judecata din respectiva data, iar instanta de recurs
este in dificultate de a verifica cele relatate supra, or in conformitate art. 8 alin. (4)
din Legea insolvabilitate, in vederea solutionarii recursului, instantei de recurs i se
trimit, n copii certificate de instanta de insolvabilitate, doar actele care intereseaza
solutionarea caii de atac.

Prin urmare, la rejudecare instanta de insolvabilitate urmeaza sa elucideze
aceste circumstante si sa inlature toate dubiile care planeaza in privinta acestora.

Cu privire la creantele Serviciului Fiscal de Stat, instanta de recurs
mentioneaza ca instanta de insolvabilitate nu putea valida creantele Serviciului
Fiscal de Stat in marime de 813624,09 lei, odata ce suma respectiva nu intruneste
conditiile de exigibilitate, lichiditatea si certitudine, or creanta este valida atunci,
cand ea a ajuns la scadenta, care trebuie sa fie certa — neindoielnicd in sensul ca
asupra ei sa nu fie conturat un litigiu; lichida — avand un cuantum precis
determinat; exigibila — a carei executare creditorul poate sa o pretinda imediat.

In aceasta ordine de idei, Colegiul subliniaza ci din decizia asupra incalcarii
legislatiei fiscale nr. 416/176 din 07 septembrie 2017 emisa in privinta debitorului
SRL ,,Sacolit-Com” (f.d.19-21) s-a incasat suma totala de 8005,05 lei, diferita de
sumd a cdrei validare se solicitd. Ba mai mult, contul curent generalizat al SRL
,,Sacolit-Com” din 07 septembrie 2017 se indica suma de 813335,15 lei (f.d.22-
24).

Astfel, instanta de insolvabilitate urma sa verifice si sa determine in baza
carui just titlu izvoraste suma creantei Serviciului Fiscal de Stat a carei validare se
solicita, in pofida dispozitiilor art. 142 alin. (2) din Legea insolvabilitatii care
instituie regula potrivita careia, nu se supun procedurii de verificare creantele
bugetare rezultind dintr-un document executoriu necontestat in termenele
prevazute de legi speciale, or din actele prezentate nu sunt reiese sumele validate
de catre instanta de insolvabilitate.

Coreland ipotezele relevate, Colegiul apreciaza incheierea recuratd ca fiind
neintemeiata, dictata de concluzii nemotivate si care nu cuprinde memoriul care in
final a format convingerea instantei de insolvabilitate cu privire la solutia
pronuntata, aceasta rezumandu-se la convingeri neexplicite, neanalizate si
apreciate superficial.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca, instanta de
insolvabilitate a emis o incheiere dictata pe cercetarea superficiala a suportului
probator si concluzii nemotivate, precum si interpretare eronata a normelor de
drept material si procedural, iar lichidarea acestor lacune in cadrul procedurii de
examinare 1n recurs nu este posibila, completul specializat pentru examinarea
litigiilor ce tin de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia necesitatii admiterii recursului declarat de Serviciul Fiscal de Stat,
casarii incheierii Curtii de Apel Cahul din 08 decembrie 2017, cu restituirea cauzei
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spre rejudecare in Curtea de Apel Cahul, in acelasi complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta inferioara urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminind cauza sa emitd o solutie legald si Intemeiatd cu
respectarea drepturilor procedurale ale partilor.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, art. 427 lit. b) din
Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea litigiilor ce tin
de aplicarea Legii insolvabilitatii din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

A admite recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Rinax-TVR”.

A casa integral incheierea Curtii de Apel Cahul din 08 decembrie 2017, in
cadrul procedurii de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata “Sacolit-
Com” cu privire la contestatia Tnaintatd de creditorul societatea cu raspundere
limitata ,,Rinax-TVR” asupra creantelor Serviciului Fiscal de Stat, cu restituirea
cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Cahul.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii lon Druta
Luiza Gafton



