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Instanta de fond: Judecétoria Nisporeni — P. Triboi
Instanta de apel: CA Chisindu — A. Panov, A. Minciuna, M. Moraru
Instanta de recurs; CSJ — T. Chisca — Doneva, I. Druta, M. Ghervas

TNCHEIERE
07 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca — Doneva,
judecatori Ion Druta, Maria Ghervas,

examinand cererea de revizuire declaratd de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nordic Grup”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Societatea cu
Réspundere Limitatd ,Nordic Grup” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe
raionul Nisporeni privind anularea actelor administrative,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitiei din data de 20 aprilie 2016, prin
care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de recurs depusa de catre Societatea cu
Réspundere Limitatd ,,Nordic Grup”,

CONSTATA:

Societatea cu Raspundere Limitard ,,Nordic Grup” (in continuare SRL ,, Nordic
Grup ) la data de 02 iulie 2014 s-a adresat in instanta de judecata cu cerere impotriva
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Nisporeni (in continuare IFS pe r-nul.
Nisporeni), prin care a solicitat repunerea in termen de inaintare a actiunii, anularea
deciziilor nr. 56-C din 07 februarie 2014, nr. 122-C din 04 martie 2014 si nr. 155-C
din 12 martie 2014 emise de IFS pe r-nul Nisporeni asupra cazurilor de incélcare a
legislatiei fiscale. (f.d.3-7)

Prin hotararea Judecatoriei Nisporeni din 29 mai 2015 s-a admis actiunea SRL
,.Nordic Grup”, s-au anulat deciziile nr. 56-C din 07 februarie 2014, nr. 122-C din 04
martie 2014 si nr. 155-C din 12 martie 2014 emise de catre IFS pe r-nul Nisporeni
asupra cazurilor de incalcare a legislatiei fiscale comise de catre SRL ,,Nordic Grup”.
(f.d.139, 144-146)

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2015 s-a admis apelul
declarat de catre IFS pe r-nul Nisporeni, s-a casat hotararea Judecatoriei Nisporeni
din 29 mai 2015 si s-a emis o noud hotarare, prin care cererea de chemare in judecata
a SRL ,,Nordic Grup” a fost respinsa ca fiind neintemeiata. (f.d.173-177)

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din data de 20 aprilie 2016 s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de recurs depusa de catre SRL ,,Nordic Grup”. (f.d. 199-
202)

La data de 15 decembrie 2017 SRL , Nordic Grup” a contestat-o cu revizuire,
solicitand admiterea revizuirii, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotararii primei instantei. ( f.d. 205-210)



In motivarea revizuirii revizuenta a indicat dezacordul cu solutia adoptata de
catre instanta de apel, de asemenea si de faptul ca i-a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil consfintit in Conventia Europeana.

Conform prevederilor art. 451, alin.1 Tn coroborare cu art. 447, lit. a) CPC
cererea de revizuire se depune in scris de catre parti si alti participanti la proces,
indicAndu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 CPC si anexandu-
se probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 453, alin. (1), lit. a) CPC, dupi ce examineazi cererea de
revizuire, instanta emite incheierca de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

Temeiurile declararii revizuirii sunt expres prevazute in art. 449 CPC, care
poartd un caracter exhaustiv.

Verificand argumentele revizuentei, examinand materialele cauzei in raport cu
temeiurile de revizuire prevazute de art. 449 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ considera, ca cererea de revizuire este
inadmisibild si urmeaza a fi respinsa din considerentele ce preced.

Potrivit prevederilor art. 449 CPC revizuirea se declara in cazul in care:

a) S-a constatat, prin sentinta penala irevocabila, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecdrii anterioare a pricinii;

c) instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate Tn proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere;

el) a fost aplicati o lege declaratd neconstitutionald de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecatd sau Curtea Suprema de Justitie a respins cererea privind
sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii Constitutionale rezulta ca
prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutie sau de tratatele internationale
in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin
anularea hotararii pronuntate de o instanta de judecata nationala.

SRL ,Nordic Grup” a indicat drept temei de revizuire dezacordul cu solutia
adoptata de Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 18 noiembrie 2015.

Instanta de revizie releva, ca revizuirea este definita ca fiind acea cale de atac
prin intermediul careia se poate obtine desfiintarea unei hotarari judecatoresti
irevocabile si reluarea judecarii cauzei cu respectarea principiilor fundamentale a
unui proces echitabil.
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A se retine ca unul din aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este
principiul securitatii raporturilor juridice, care cere, inter alia, ca atunci cand
instantele judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai
poata fi pusa in discutie. Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea
principiului res judicata, adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor
judecatoresti.

Acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei
hotarari irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noua
determinare a cauzei. Competenta instantelor de revizuire trebuie exercitata pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare. Revizuirea nu trebuie consideratda un apel camuflat, iar simpla existenta a
doua opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de reexaminare. O
derogare de la acest principiu este justificatd doar atunci cand este necesara, datorita
unor circumstante esentiale si convingatoare (Brumarescu v. Romania, nr. 28342/95,
8 61-62 si Rosca v. Moldova, nr.6267/02, §24-25, Riabih v. Rusia, § 52).

Curtea Suprema de Justitie mentioneazd ca principiul enuntat exclude
posibilitatea ca partile, avand scopul de a redeschide noi proceduri judiciare
referitoare la aceeasi problema si de a obtine o reanalizare a cauzei, respectiv 0 noud
hotdrare in privinta sa, sa transforme reexaminarea cauzei intr-un control judiciar
deghizat.

Conturat astfel, principiul securitatii juridice presupune ca statul sa depuna
diligente pentru a putea fi identificate procedurile judiciare conexe si sa interzica
redeschiderea unor noi proceduri judiciare referitoare la aceeasi problema.
Prin prisma principiilor mentionate, se retine ca principiile specificate nu se opun in
totalitate existentei procedurilor extraordinare prin readucerea in fata instantelor a
aspectelor litigioase deja solutionate, insd necesitatea respectdrii principiului
sigurantei circuitului civil — care este unul din aspectele esentiale ale principiului
preeminentei dreptului intr-o societate democratica — cere ca folosirea acestora in
materie civild sa imbrace un caracter exceptional in ceea ce priveste termenul in care
pot fi promovate, motivele de admisibilitate, precum si partile care au dreptul la
actiune.

Curtea mentioneaza, ca legislatia procesualda reglementeaza mecanisme ce
acorda posibilitatea desfiintarii hotararilor judecatoresti irevocabile in cazul in care
urmeaza a fi corectate erorile judiciare si omisiunile justitiei.

in special, revizuirea fiind o cale de retractare, si nu de reformare a hotararii, in
cadrul acesteia, in baza unor temeiuri strict prevazute de lege, are loc redeschiderea
procesului.

Urmand rationamentele Curtii Europene, Curtea accepta ca o hotarare
judecatoreasca definitivd si irevocabila se bucurd de autoritatea lucrului judecat,
astfel Tncat un litigiu solutionat nu mai poate, de principiu, sa formeze obiectul unui
nou proces, cu acelasi obiect, aceeasi cauza si intre aceleasi parti.

Totodatd, Curtea subliniazd cd problema esentiala in reglementarea corecta a
cailor de atac extraordinare consta in gasirea unor ’ipoteze de mijloc”, care sa Tmpace
ambele cerinte, pe de o parte, principiul autoritdii de lucru judecat si, pe de alta parte,
necesitatea pronuntarii unei hotarari judecatoresti legale si intemeiate. Asadar, este
necesard identificarea unor ipoteze mediane care sa asigure respectarea dreptului la
un proces echitabil si a principiului securitatii raporturilor juridice.”



Completul Colegiului mentioneaza, ca temeiul de revizuire invocat de catre SRL
,Nordic Grup” nu se regaseste in prevederile art. 449 CPC, ori SRL ,,Nordic Grup a
invocat in sustinerea cererii de revizuire dezacordul cu solutia pronuntata pe
parcursul examinarii pricinii i nu relevd prin prisma art. 449 CPC careva temeiuri
legale, ce ar justifica retractarea unei hotarari judecatoresti ramase irevocabile.

Astfel, pretinsele omisiuni de substanta si procedurd comise de catre instantele
de judecata, invocate declarativ de catre revizuenta, precum ca i s-a incalcat dreptul la
un proces echitabil sunt pur declarative si nu constituie temei de admitere a cererii de
revizuire.

Argumentul invocat in cererea de revizuire a fost deja obiect de dezbateri in
cadrul judecarii fondului cauzei.

Completul Colegiului precizeaza, ca hotararea atacata prin intermediul revizuirii
nu poate fi criticatd in raport cu probatoriul dosarului existent la data pronuntarii
acestel hotarari, dar numai in baza unor imprejurari noi, necunoscute de instanta la
data pronuntari.

Examinand argumentele cererii de revizuire, completul Colegiului le apreciaza
drept irelevante si lipsite de contextul pertinent initierii procedurii de revizuire, or
acestea de fapt, nu sunt sustinute prin nici un fel de probe indubitabile.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca argumentele invocate
de catre SRL ,Nordic Grup” nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 449
CPC, acesta nu a prezentat probe 1n sustinerea cererii de revizuire, aga cum prevede
art. 451 alin. 1 CPC, iar argumentele din cererile de revizuire poartad caracter
declarativ si se combat cu probele din dosar, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire ca inadmisibila.

Reiesind din cele expuse, n baza art. 449, 453, lit. a) CPC completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Se respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Nordic Grup”.
Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.
Presedintele completului,judecatorul Tamara Chisca- Doneva

judecatori Ion Druta

Maria Ghervas



