Prima instanta, Jud. Chisinau, sediul Centru Dosarul nr. 2r-190/18
Gh. Stratulat

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE
07 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinadnd, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Raiu lon,

Tn cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Melnic Maria Tmpotriva lui
Raiu lon, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor,
Mereuta Irina si Mereuta David, intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisindu cu
privire la revendicarea bunurilor imobile, obligarea de a nu crea obstacole si repararea
prejudiciului material si moral,

la cererea Consiliului mun. Chisinau Tmpotriva lui Raiu lon, Raiu Olga, Raiu
Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta
David privind evacuarea din incaperile nelocuibile,

la cererea reconventionald a lui Raiu Ion impotriva Mariei Melnic si Consiliului
mun. Chisindu, intervenient accesoriu Organul Cadastral Teritorial Chisindau cu privire
la recunoasterea ca posesor de bund-credinta, obligarea Inregistrarii dreptului de
proprietate, recunoasterea nulitatii deciziei si contractului de locatiune,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, prin care nu s-
a dat curs cererii de apel depuse de cdtre Raiu Ion Tmpotriva hotdrarii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 30 octombrie 2017,

constata

La 28 septembrie 2011, Melnic Maria a depus cerere de chemare 1n judecata,
concretizata ulterior, Tmpotriva lui Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David, intervenient
accesoriu Consiliul mun. Chisinau, solicitdnd revendicarea incaperilor nelocuibile nr.
nr. 1 si 2, cu suprafata de 20,8 m.p., amplasate in mun. Chisinau, str. Ismail, 54, lit. B
02, etaj 1, din posesia nelegitima a lui Raiu Ion gi a membrilor familiei lui: Raiu Olga,
Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta
David, cu evacuarea acestora si bunurilor personale si obligarea sa nu creeze obstacole,
precum compensarea prejudiciului material in suma de 12643,55 lei, a prejudiciului
moral — 10 000 lei si a cheltuielilor de judecata.



Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 27 noiembrie 2012 s-a
dispus atragerea in proces a Consiliului mun. Chisindu in calitate de intervenient
accesoriu.

In cadrul examindrii cauzei civile, intervenientul accesoriu Consiliul mun.
Chisinau a inaintat actiune impotriva lui Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David cu privire la
evacuarea din incaperile nelocuibile, cu suprafata de 20,8 m.p., amplasate la etajul 1 din
str. Ismail, 54, mun. Chisinau (incaperile nr. nr. 1 si 2, lit. B02).

La 16 octombrie 2013, Raiu Ion a depus cerere reconventionalda impotriva Mariei
Melnic si Consiliului mun. Chiginau, intervenient accesoriu Organul Cadastral Teritorial
Chisinau, solicitand repunerea in termen a actiunii, recunoasterea ca posesor de buna-
credintd si dreptului de proprietate asupra incaperilor nelocuibile nr. nr. 1 si 2, cu
suprafata de 20,8 m.p., amplasate in mun. Chisinau, str. Ismail, 54, lit. B 02, etaj 1,
declararea nulitatii deciziei Consiliului mun. Chisindu ,,Cu privire la darea in locatiune a
unor incaperi din str. Ismail, 54, lit. B02, etajul 1” nr. 3/30-2 din 06 mai 2011,
declararea nulitatii contractului de locatiune nr. 3/11/021 din 08 iulie 2011, incheiat
intre Melnic Maria si Consiliul mun. Chisindu.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30 octombrie 2017,
actiunea la cererea de chemare in judecata a Mariei Melnic Tmpotriva Raiu lon, Raiu
Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si
Mereuta David, intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisinau, a fost admisa partial.

S-a dispus revendicarea din posesia nelegitima a lui Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu
Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta
David, incaperile nr. nr. 1 si 2, cu suprafata de 20,8 m.p., amplasate 1n mun. Chisinau,
str. Ismail, 54, lit. B 02, etaj 1, cu evacuarea lui Raiu lon, Raiu Olga, Raiu Mandalina,
Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David.

S-a obligat Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru,
Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David sd nu creeze obstacole Mariei Melnic la
exploatarea incaperilor nr. nr. 1 si 2, cu suprafata de 20,8 m.p., amplasate Tn mun.
Chisindu, str. Ismail, 54, lit. B 02, etaj 1.

S-a incasat in mod solidar de la Raiu lon, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David in beneficiul Mariei
Melnic cu titlu de prejudiciu material suma de 12 643,55 lei, taxa de stat — 516 lei si
cheltuieli de asistenta juridica — 7 000 lei.

Actiunea Mariei Melnic impotriva Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David, intervenient
accesoriu Consiliul mun. Chisindu, in partea pretentiilor compensarii prejudiciului
moral a fost respinsa.

S-a admis cererea Consiliului mun. Chisindu impotriva lui Raiu lon, Raiu Olga,
Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta
David, fiind dispusa evacuarea acestora din incaperile nr. nr. 1 si 2, cu suprafata de 20,8
m.p., amplasate in mun. Chisinau, str. Ismail, 54, lit. B 02, etaj 1, aflate in proprietatea
municipala.

S-a incasat in mod solidar de la Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David 1n beneficiul
statului taxa de stat in suma de 100 lei.



S-a dispus respingerea cererii lui Raiu lon privind repunerea in termen a actiunii
impotriva deciziei Consiliului mun. Chisindu ,,Cu privire la darea in locatiune a unor
incaperi din str. Ismail, 54, lit. B02, etajul 1” nr. 3/30-2 din 06 mai 2011, cu respingerea
cererii reconventionale a lui Raiu lon Tmpotriva Mariei Melnic si Consiliului mun.
Chisinau, intervenient accesoriu Organul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la
contestarea deciziei mentionate, ca fiind tardiva. In rest actiunea reconventionala a lui
Raiu Ion impotriva Mariei Melnic si Consiliului mun. Chisindu, intervenient accesoriu
Organul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la recunoasterea ca posesor de buna
credintd asupra bunului imobil, obligarea inregistrarii dreptului de proprietate si
declararea nulitatii contractului de locatiune, a fost respinsa ca neantemeiata.

La 17 noiembrie 2017, Raiu lon a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, solicitand casarea hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30
octombrie 2017 si emiterea unei noi hotarari de respingere a cererilor de chemare in
judecata a Mariei Melnic impotriva lui Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David, intervenient
accesoriu Consiliul mun. Chigindu cu privire la revendicarea bunurilor imobile,
obligarea de a nu crea obstacole si repararea prejudiciului material s1 moral si a
Consiliului mun. Chisinau Tmpotriva lui Raiu lon, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta
Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David privind evacuarea
din incaperile nelocuibile, cu admiterea actiunii reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Raiu lon, acordand apelantului termen pana la sedinta de
judecata din 08 februarie 2018 pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, dovada achitarii taxei de stat in
marime de 375 lei — pentru pretentiile cu caracter nepatrimonial contestate si 284,47 lei
— pentru o pretentie cu caracter patrimonial contestata, precum si sd prezinte informatia
privind valoarea cadastrala a bunului imobil in litigiu (incaperile nelocuibile nr. nr. 1 s1
2 lit. B0O2 din str. Ismail, 54, mun. Chisinau). Concomitent, i-a fost explicat apelantului
ca in situatia in care nu va inlatura neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel va fi
restituita.

La 02 februarie 2018, Raiu Ion a depus cerere de apel motivat impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 octombrie 2017.

In aceiasi zi, la 02 februarie 2018, Raiu lon a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, cerand admiterea recursului, casarea
incheierii recurate in partea prezentarii dovezii de achitare a taxei de stat la declararea
apelului si a informatiei privind valoarea cadastrald a bunului imobil in litigiu si
remiterea pricinii in instanta de apel pentru examinarea apelului.

Tn motivarea recursului, recurentul a invocat ilegalitatea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atestd cd copia incheierii Curtii de Apel Chisindau din 19
decembrie 2017, a fost expediatd in adresa participantilor la proces prin posta
electronica la 22 ianuarie 2018, fiind receptionata de catre recurent in aceiasi zi (f.d.
100, Vol. 111).

In circumstantele relevate, recursul declarat de Raiu lon se consideri a fi depus in
termenul prevazut de lege.



La 12 februarie 2018, in adresa participantilor la proces a fost expediata spre
cunostinta copia recursului declarat de Raiu lon, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei la recurs, insd acestea nu si-au valorificat dreptul procedural
respectiv si nu au depus referinte in termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazd fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul nedntemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate, din
urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilittii si fara participarea partilor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd8 mentind incheierea.

Conform art. 365 alin. (1) lit. lit. d) si ) CPC, in cererea de apel se indica motivele
de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea lui.

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa farad plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor,

Materialele dosarului atesta ca, la 17 noiembrie 2017 Raiu lon a declarat apel
nemotivat si netimbrat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 30
octombrie 2017, solicitand admiterea apelului si casarea hotararii primei instante Cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a cererilor de chemare in judecata a Mariei
Melnic impotriva lui Raiu Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu
Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David, intervenient accesoriu Consiliul
mun. Chisindu cu privire la revendicarea bunurilor imobile, obligarea de a nu crea
obstacole si repararea prejudiciului material si moral si a Consiliului mun. Chisindu
impotriva lui Raiu lon, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru,
Mereuta Igor, Mereuta Irina si Mereuta David privind evacuarea din incéperile
nelocuibile, cu admiterea actiunii reconventionale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Raiu lon, acordand apelantului termen pana la sedinta de
judecata din 08 februarie 2018 pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, dovada taxei de stat in marime
de 375 lei — pentru pretentiile cu caracter nepatrimonial contestate si 284,47 lei — pentru
0 pretentie cu caracter patrimonial contestatd, precum si sa prezinte informatia privind
valoarea cadastrala a bunului imobil in litigiu (incaperile nelocuibile nr. nr. 1 si 2 lit.
B02 din str. Ismail, 54, mun. Chisinau). Concomitent, i-a fost explicat apelantului ca in
situatia in care nu va inldtura neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel va fi
restituita.

La 02 februarie 2018, in termenul acordat de catre instanta de apel, recurentul-
apelant Raiu lon a depus apel motivat impotriva hotararii primei instante si tot in aceiasi
zi a contestat cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2017 Tn
partea obligarii de a prezenta dovada achitarii taxei de stat si informatia privind valoarea
cadastrala a bunului imobil in litigiu. Totodata, cu trimitere la prevedrile art. 85 alin. (4)



CPC, recurentul Raiu lon a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel, invocand imposibilitatea achitarii acesteia din motivul situatiei financiare
dificile in care se afla la moment.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera intemeiata incheierea Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs
cererii de apel si acordarea apelantului unui termen pentru prezentareca dovezii de
achitare a taxei de stat si informatiei privind valoarea cadastrald a bunului imobil.

Or, n sensul prevederilor art. 87 alin. (2) CPC, judecatorul poate dispune, pentru
stabilirea valorii actiunii, prezentarea de probe.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului ca temei de casare a incheierii recurate
precum ca este in imposibilitate de a prezenta drept proba informatia solicitata din lipsa
numarului cadastral al imobilului, deoarece este neantemeiat, la materialele dosarului
fiind prezenta informatia ce contine numarul cadastral al incaperilor nr. nr. 1 si 2 lit.
BO2 din str. Ismail, 54 — scrisoarea Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau, filiala 1S
,Cadastru” nr. 0100/11/121843 din 16 noiembrie 2011, expediata Mariei Melnic (f.d.
34, Vol. I).

Cat priveste argumentul recurentului privind ilegalitatea incheierii contestate
asupra obligarii la plata taxei de stat, instanta de recurs evidentiaza ca recurentul-apelant
Raiu lon doar Tn recurs a solicitat scutirea, cerere care nu a fost inaintata la Curtea de
Apel — instanta competenta sa examineze solicitarea data.

Asadar, se constatd cu certitudine lipsa a carorva temeiuri de casare a incheierii
recurate, cat priveste cererea de scutire de la plata taxei de stat, aceasta urmeaza a fi
examinata de catre instanta competentd — Curtea de Apel Chisindu.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca o asemenea solufie este compatibila cu standardele inserate in
textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului s1
a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in
jurisprudenta degajatd ca in situatia in care legislatia procesuald permite declararea
apelului Tmpotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona
dreptul la apel doar daca constatd ca apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale
aplicabile (speta Tudor-Comert c. Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008,
definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent privind ilegalitatea
acesteia sunt neantemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre
Raiu lon si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Raiu lon.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a lui Melnic Maria Tmpotriva lui Raiu lon, Raiu
Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta Irina si



Mereuta David, intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisindau cu privire la
revendicarea bunurilor imobile, obligarea de a nu crea obstacole si repararea
prejudiciului material si moral, la cererea Consiliului mun. Chisindu impotriva lui Raiu
Ion, Raiu Olga, Raiu Mandalina, Mereuta Ecaterina, Raiu Viru, Mereuta Igor, Mereuta
Irina s1 Mereuta David privind evacuarea din incaperile nelocuibile, la cererea
reconventionald a lui Raiu Ion impotriva Mariei Melnic s1 Consiliului mun. Chisinau,
intervenient accesoriu Organul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la recunoasterea
ca posesor de buna-credintd, obligarea inregistrarii dreptului de proprietate,
recunoasterea nulitatii deciziei si contractului de locatiune.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta



