dosarul nr. 2r-235/18
instanta de fond: Judecatoria Chiginau (sediul Buiucani)
Judecator: V. Hadirca
instanta de apel: Curtea de apel Chisinau
Judecatori: A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila

DECIZIE
7 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea

examinand recursul declarat de Marina Mitcul in interesele copiilor minori
Mitcul Ecaterina, Mitcul lulia

in cauza civild la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Individuald ,,Cerempei Marina” Tmpotriva Ministerului Justitiei, Ministerului
Finantelor cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea in termen
rezonabil a cauzei civile si la executarea in termen rezonabil a hotaririi,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2017, prin care
s-a restituit cererea de apel Marinei Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul lulia, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare
apel,

constata:

La 12 ianuarie 2017, intreprinderea Individuala ,,Cerempei Marina” a depus
cerere de chemare in judecatda Tmpotriva Ministerului Justitiei, Ministerului
Finantelor cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea in termen
rezonabil a cauzei civile si la executarea n termen rezonabil a hotaririi.

Prin incheierea Judecitoriei Chisindu sediul Buiucani din 17 ianuarie 2017,
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Individuala
,,Cerempei Marina”, fiindu-i acordat termen de 7 zile din momentul receptionarii
incheierii pentru inlaturarea neajunsurilor indicate (f.d. 10-11).



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 1 februarie 2017 s-
a restituit cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Individuala
,Cerempei Marina”, intrucit nu a inlaturat neajunsurile indicate in incheierea
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 17 ianuarie 2017 (f.d. 14-15).

Prin decizia Curtii de apel Chisinau di 11 aprilie 2017 s-a admis recursul
depusi de Intreprinderea Individuald ,,Cerempei Marina”, s-au casat incheierile
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 17 ianuarie 2017 si 1 februarie 2017, fiind
remisa cauza spre rejudecare in prima instanta (f.d. 27-28).

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 10 iulie 2017, s-a
respins ca fiind neintemeiatd actiunea depusi de Intreprinderea Individuala
,,Cerempei Marina” (f.d. 102, 113-116).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 4 septembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusi de Intreprinderea Individuala ,,.Cerempei Marina”, fiindu-i
acordat termen apelantei pina la 3 octombrie 2017 pentru prezentarea cererii de apel
cu indicarea motivelor de fapt si drept pe care isi intemeiaza apelul (120-121).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2017, s-a restituit
cererea de apel a Marinei Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina,
Mitcul lulia, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f.d.
141-143).

La 9 ianuarie 2018, Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul lulia a depus recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 15 noiembrie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii CuU
remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel pentru judecarea apelului.

In motivarea recursului, Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul lulia a invocat dezacordul cu incheierea contestata, considerind-0
neintemeiata si pasibila casarii.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierti.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Marina
Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina, Mitcul lulia in termen din
urmatoarele motive.

In procedura de filtru, instanta de recurs a retinut ci conform materialelor
cauzei instanta de apel a pronuntat incheierea in lipsa Marinei Mitcul (f.d. 139-140).
Incheierea motivati a instantei de apel din 15 noiembrie 2017 nu a fost expediata in
adresa partilor. Conform recursului declarat, recurenta indica ca a receptionat copia
incheierii instantei de apel la 28 decembrie 2017 . Completul retine ca la materialele
cauzei nu existd dovada receptiondrii efective a incheierii instantei de apel de catre



participantii la proces. In lipsa unor inscrisuri pertinente, instanta de recurs nu a putut
stabili cu precizie momentul, cand a fost comunicata incheierea motivata a instantei
de apel.

Astfel, in atare situatie si pentru a nu admite o ingerintd disproportionald in
dreptul de acces liber la justitie, instanta de recurs considera ca recursul declarat de
Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina, Mitcul lulia este depus
in termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de apel Chisinau, din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civili, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Potrivit art. 9 al. (1) Cod de procedura civila, instantei judecatoresti ii revine
un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului, ale carui limite si al carui
continut sunt stabilite de prezentul cod si de alte legi.

Astfel, materialele cauzei atestd cd, la 12 ianuarie 2017, Intreprinderea
Individuala ,,Cerempei Marina” a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ministerului Justitiei, Ministerului Finantelor cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei civile §i la executarea in termen
rezonabil a hotaririi.

Fiind investita cu examinarea prezentei cauze, prima instantd prin hotarirea
din 10 iulie 2017 a respins ca fiind neintemeiati actiunea depusa de Intreprinderea
Individuala ,,Cerempei Marina” (f.d. 102, 113-116).

Nefiind de acord cu hotirarea primei instante, la 27 iulie 2017, Intreprinderea
Individuala ,,Cerempei Marina” a depus cerere de apel nemotivata si a solicitat,
admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi hotariri cu
privire la admiterea actiunii (f. d.111).

Urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 4 septembrie 2017, nu s-
a dat curs cererii de apel depusa de Intreprinderea Individuala ,,Cerempei Marina”,
fiindu-i acordat termen apelantei pina la 3 octombrie 2017 pentru prezentarea Cererii
de apel cu indicarea motivelor de fapt si drept pe care isi intemeiaza apelul (120-
121).



La 1 septembrie 2017, Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul Iulia a depus cerere de apel motivata, solicitind admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotariri cu privire la admiterea
actiunii (f.d. 124-125).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 noiembrie 2017, s-a restituit
cererea de apel a Marinei Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina,
Mitcul lulia, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f.d.
141-143).

In conformitate cu art. 360 alin. (1) din Codul de proceduri civili sint in drept
sa declare apel: partile si alfi participanti la proces; reprezentantul in interesul
apelantului, daca este Tmputernicit in modul stabilit de lege; martorul, expertul,
specialistul si interpretul, reprezentantul cu privire la compensarea cheltuielilor de
judecata ce li se cuvine.

Art. 369 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civild, prevede ca instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o persoana
care nu este in drept sa declare apel, cu exceptia cazului in care cererea depusa de
persoana incapabila se refera la contestarea hotaririi privind declararea incapacitatii.

In circumstantele enuntate si prin prisma normelor mentionate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
Curtea de Apel Chisinau corect a restituit Marinei Mitcul cererea de apel depusa in
interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina, Mifcul [ulia cu toate inscrisurile anexate
la aceasta, or, recurenta-apelanta nu este in drept sa declare apel in conditiile in care
nu detine calitate de parte sau alt participant la proces.

Astfel, Colegiul conchide ca, pentru a depune cerere de apel, Marina Mitcul
in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina, Mitcul Iulia, Josan Neofit urma sa
detina fie calitatea de copirit/coreclamant fie de intervenient in dosarul pendinte. Or.
conform materialelor cauzei se confirmd faptul ca, parti la procesul dat au fost:
reclamantul - Intreprinderea Individuald ,,Cerempei Marina” si piriti — Ministerul
Justitiei 1 Ministerul Finantelor.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs mentioneaza ca corect a restituita
cererea de apel inaintatd de Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul Iulia, or, acesta nu detine calitatea procesuald de parte sau
participant la proces, fiind astfel lipsit de dreptul de a contesta hotarirea
judecatoreasca pe cdi ordinare da atac, adicd in ordine de apel si de recurs.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 15 noiembrie 2017, i-a fost ingradit accesul la justitie, deoarece
Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul Ecaterina, Mitcul Iulia, neavand
prin prisma prevederilor art. 360 CPC nici o calitate procesuala in prezenta pricina
nu a fost in drept sa declare apel.



Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si adoptatd cu respectarea cadrului legal, iar argumentele
invocate de catre recurentd nu sunt justificate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Marina Mitcul in interesele copiilor minori Mitcul
Ecaterina, Mitcul ITulia, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15
noiembrie 2017.

In conformitate cu art. 428, art. 427 lit. a) din Codul de Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Marina Mitcul in interesele copiilor
minori Mitcul Ecaterina, Mitcul Iulia.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 noiembrie 2017, la
cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea Individuald ,.Cerempei
Marina” impotriva Ministerului Justitiei, Ministerului Finantelor cu privire la
constatarea Tncdlcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei civile si
la executarea in termen rezonabil a hotaririi.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea



