Dosarul nr. 2ri-96/18
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. VVascan)
DECIZIE
14 martie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala

Judecatori Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Vester-Produs” — Gutu Sergiu,

in cauza la cerere lichidatorului Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vester-
Produs” — Gutu Sergiu impotriva tertului poprit Intreprinderea cu Capital Strain
,,Stock-Trading” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la validarea popririi,

impotriva hotararii din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 28 august 2014 administratorul debitorului SRL ,,Vester-Produs” - Golub
Grigore a inaintat cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de debitorul SRL ,,Vester-Produs”.

Prin hotararea din 11 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
introductiva a administratorului debitorului SRL ,,Vester-Produs” - Golub Grigore
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Vester- Produs”;
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Vester-Produs” si s-a initiat procedura
de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,Vester-Produs”, fiind desemnat i1 ., Gutu
Sergiu”, in functie de administrator al insolvabilitatii al debitorului SRL ,,Vester-
Produs”.

Prin incheierea din 04 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
cererea administratorului autorizat al debitorului SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu;
s-a constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Vester-Produs”, s-a initiat procedura
falimentului in privinta debitorului si s-a desemnat in functie de lichidator Gutu Sergiu.

La 07 iunie 2017 lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” - Gufu Sergiu a inaintat o
cerere prin care a solicitat validarea popririi in suma de 187920 lei cu incasarea
acesteia, in mod fortat, din contul ics ,,Stock-Trading” SRL in masa debitoare a SRL
,,Vester-Produs™.

In motivarea cererii s-a indicat ci pe parcursul deruldrii procesului de
insolvabilitate, din datele contabile ale debitorului, s-a stabilit ca ICS ,,Stock-Trading”
SRL are o datoriei fata de SRL ,,Vester-Produs” in marime de 187920 lei. Aceasta
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datorie s-a format 1n temeiul contractului de locatiune nr. 3-06/14 din 02 iunie 2014 a
depozitului aflat in xxxxx. Plata pentru arenda depozitului constituie suma de 187920
lei pentru un termen de 29 luni, incepand cu luna decembrie a anului 2014 pana in luna
mai a anului 2017. Suma chiriei lunare constituie suma de 6480 lei, fapt ce se confirma
prin factura fiscala DV3497014 din 31 martie 2014.

Cu referire la prevederile art. art. 884, 875 s1 900 din Codul civil, lichidatorul SRL
,Vester-Produs” - Gutu Sergiu a indicat ca suma de 187920 lei constituie masa
debitoare a Iintreprinderii insolvabile care urmeaza a fi distribuitd creditorilor
intreprinderii si utilizata pentru compensarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate.

A sustinut lichidatorul ca, prin somatia nr. 17-05/17 din 25 mai 2017 s-a solicitat
ics ,»Stock-Trading” SRL achitarea datoriei In mod benevol la contul de acumulare
detinut de lichidator. Insa, somatia expediati cu aviz recomandat la adresa juridica a
ICS ,,Stock-Trading” SRL s-a intors cu mentiunea pe cotor ,,plecat”.

Prin hotararea din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins ca
neintemeiata cererea lichidatorului SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu impotriva
tertului poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL cu privire la validarea popririi in suma de
187920 lei, cu desfiintarea popririi.

La 14 decembrie 2017 lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu a declarat
recurs impotriva hotdrarii din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu solicitand
casarea acesteia cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a cererii de
validare a popririi de la tertul poprit.

In sustinerea recursului s-a invocat cd, hotirdrea contestati este neintemeiata,
ilegald, pronuntatd cu incalcarea normelor de drept material si procedural, care
urmeaza a fi casatd, deoarece instanta de insolvabilitate eronat a constatat faptul ca
SRL “Vester-Produs” nu are creanta fatd de ICS “Stock-Trading” SRL. La capitolul
dat, relateaza recurentul c3, datoria solicitata de la ICS “Stock-Trading” SRL rezulta
din datelor contabile ale debitorului.

A precizat recurentul ca, datoria s-a format in baza contractului de locatiune nr.
3-06/14 din 02.06.2014 a depozitului aflat In XXxXX, In suma de 187920 lei, ce
constituie suma pentru arenda depozitului nefolosit pe un termen de 29 luni. Acest
termen incepe a curge din momentul procurdrii depozitului de catre ICS ,,Stock-
Trading” SRL - luna decembrie 2014 pana in luna mai 2017. Suma chiriei lunare este
de 6480 lei, confirmata prin factura fiscala DV3497014 din 31.03.2014.

A declarat recurentul ci, suma in marime de 187920 lei constituie masa debitoare
a Intreprinderii insolvabile care urmeaza a fi distribuita creditorilor intreprinderii si
utilizata pentru compensarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat hotararea la 11 decembrie 2017, iar recursul
a fost declarat de catre lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu la data de 14
decembrie 2017. Respectiv, Colegiul noteaza ca recursul a fost a declarat in termen.

Judecand recursul declarat impotriva hotararii instantei de insolvabilitate si
verificand in limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate, Colegiul
conchide ca recursul declarat urmeaza sa fie respins, pornind de la urmatoarele.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
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procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC al RM instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa respingd recursul si s mentina decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Colegiul retine ca hotararea contestata a fost adoptata in conformitate cu normele
de drept material si de drept procedural si este bazata pe aprecierea corecta si completa
a tuturor probelor si circumstantelor cauzei, motiv pentru care instanta 0 considerata
legald si intemeiata.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, recurentul isi exprima dezacordul cu
solutia instantei de insolvabilitate, prin care a fost respinsa cererea de validare a
popririi.

Conform art. 126 alin. alin. (1), (11) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, sunt supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si
fara numerar, in moneda nationala si in valutd straina, titlurile de valoare, alte bunuri
mobile incorporale care sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele sau de un
tert sau pe care acesta din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului
detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz,
poprirea nu va putea fi executatd decat dupa ajungerea la termen ori de la data
indeplinirii conditiei. Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit i1 datoreaza
sume de bani debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a
popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz
contrar, va decide desfiintarea popririi.

Rezultand din normele legale citate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca sunt supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti care sunt datorate debitorului in temeiul
unor raporturi juridice existente.

In conformitate cu art.130 alin. (1),(5) CPC, instanta judecitoreasci apreciazi
probele dupd intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuald, completa,
nepdrtinitoare $i nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege. Proba este declarata ca fiind veridica daca
instanta constata prin cercetare si comparare cu alte probe ca datele pe care le contine
corespund realitatii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, considera cd prima instantd a respectat intocmai normele procesuale, a
verificat complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat
probelor administrate o apreciere legald, pronuntand 0 hotarare intemeiata in vederea
respingerii cererii inaintate de lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu.

La caz, Colegiul retine ca intr-adevar la materialele cauzei este anexatd somatia
inaintata de catre lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” - Gutu Sergiu in adresa tertului
poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL prin care se solicita achitarea datoriei in marime de
187920 lei la contul de acumulare detinut de catre administratorul autorizat al
debitorului, insd somatia respectiva nu a fost receptionatd de catre ultimul, Intrucat
plicul postal s-a intors cu mentiunea ,,plecat” (f.d. 13).

De asemenea, la materialele dosarului este anexat si contractul de locatiune nr. 3-
06/14 din 02 iunie 2014 a depozitului aflat Tn mun. XXXXX in baza caruia s-a constatat
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suma datoriei pe care o solicita a fi incasata de la tertul poprit la contul de acumulare
detinut de catre administratorul autorizat al debitorului.

Conform contractului de locatiune nr. 3-06/14 din 02 iunie 2014, SRL ,,Reveron
LZ” a transmis in folosinta temporarda SRL ,,Vester-Produs” depozitul situat in XXXXX,
pentru perioada 02 iunie 2014 - 01 mai 2017, cu plata lunara in suma de 6480 lei.

Ulterior, la 05 decembrie 2014, SRL ,,Reveron LZ” a vandut ICS ,,Stock-Trading”
depozitul din mun. XxxXxxXx, cu suprafata la sol de 2710,8 m.p., cu numarul cadastral XXxxx
si lotul de pamant aferent lui cu numarul cadastral xxxxx, cu suprafata 0,4657 hectare.

Pentru procurarea acestor bunuri imobile ics »Stock-Trading” a achitat suma de
820000 dolari SUA, ce constituie echivalentul a sumei de 12441942 lei, luand in
considerare valoarea bunurilor stabilite in Raportul de evaluare a bunului imobil 1150-11-
2014 din 13.11.2014, eliberat de SRL ,,General Expert” si in baza Extrasului din procesul-
verbal al sedintei Comitetului de conducere a Bancii Comerciale ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni nr.72 din 04.12.2014, cu indicarea faptului ca partile contractante
declara ca pretul mentionat este pretul real al conventiei.

Tot in contractul de vanzare-cumparare nominalizat s-a mai notat ca mijloacele
banesti mentionate urmeaza a fi achitate de citre cumparitorul ICS ,,Stock-Trading” SRL
catre BC ,,Moldindconbank” SA in termen de 12 luni dupa semnarea contractului,
conform cursului comercial a BC ,,Moldindconbank™ SA, la ziua achitarii, iar ulterior
mijloacele banesti mentionate urmau a fi indreptate de catre Banca prin documentele sale
interne la achitarea datoriilor aparute conform contractelor de credit nominalizate in
contractul de vanzare-cumpdrare respectiv.

Astfel, din continutul contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil din
05.12.2014, incheiat intre SRL ,,Reveron LZ” si ICS ,,Stock-Trading” SRL rezulta ca ICS
»Stock-Trading” SRL a achitat pretul pentru procurarea depozitului situat pe adresa
XXXXX.

Ca urmare, Colegiul remarcad ca fiind justd concluzia instantei de insolvabilitate
referitor la faptul ca ics »Stock-Trading” SRL nu urmeaza sa restituie datoriile SRL
,Reveron LZ” fata de debitorul SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment, deoarece din
continutul clauzelor contractuale nu se atestd vreo obligatie a cumparatorului ICS ,,Stock-
Trading” SRL de a achita datoriile SRL ,,Reveron LZ” fata de debitorul SRL ,,Vester-
Produs”, in proces de faliment.

Or, dupa cum indica si instanta de insolvabilitate lichidatorul debitorului SRL
»Vester-Produs”, in proces de faliment, nu a prezentat probe veridice, admisibile si
pertinente care ar demonstra ca tertul poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL in calitate de
cumparator a depozitului situat in XXXXX, @ cunoscut despre tranzactia comerciala
incheiata intre SRL ,,Reveron LZ” si SRL ,,Vester-Produs”.

Faptul necunoasterii de citre ICS ,,Stock-Trading” SRL a tranzactiei comerciale intre
incheiate SRL ,,Reveron LZ” si SRL ,,Vester-Produs” poate fi doveditd si prin Extrasul
din Registrul bunurilor imobile prezentat instantei de insolvabilitate de catre insasi
lichidatorul debitorului SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment, in care nu s-a
reflectat vreo informatie sau mentiune referitor la darea in locatiune a bunului imobil situat
in xxxxX, fiind doar stipulat ca bunurile imobile care constituie obiectul contractului de
vanzare-cumparare sunt grevate cu ipotecd in favoarea BC ,,Moldindconbank™ SA
conform contractului de ipotecad nr. 16658 din 24.12.2009.

In asemenea circumstante, este cert faptul ca ics »Stock-Trading” SRL, la
procurarea imobilului mentionat supra, a cunoscut doar despre grevarea acestuia nu si
despre tranzactia de locatiune care a avut loc la 02 iunie 2014 intre SRL ,,Reveron LZ”
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si SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment.

Ca urmare, examinand inscrisurile prezentate, in raport cu circumstantele cauzei,
instanta de recurs retine ca instanta de insolvabilitate corect a ajuns la concluzia precum
ca probele prezentate nu certificd datoria tertului poprit in marime de 187920 lei fata
de SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment.

De altfel spus, lichidatorul debitorului inaintand cerere de validare a popririi, este
obligat sa faca dovada existentei creantei pe care o are impotriva tertului poprit.

inscrisurile la care face referire lichidatorul debitorului, anexandu-le la
materialele dosarului, sunt insuficiente pentru a demonstra cu certitudine existenta
datoriei sumei banesti a tertului poprit fatd de debitor, intrucat probele trebuie
administrate in concordanta cu principiul care instituie sarcina probei reclamantului.

In contextul dat, Colegiul conchide ci lichidatorul Gutu Sergiu inaintind cerere
privind validarea popririi, avea obligatia de a proba circumstantele invocate, fapt insa
ignorat de catre ultimul.

La caz fiind pertinente si prevederile art. 118 alin.(1) Cod de procedura civila,
conform carora fiecare parte trebuie sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca
drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In atare circumstante, Colegiul retine ca fiind justificatd constatarea instantei de
insolvabilitate precum ca nu au fost prezentate probe veridice in sustinerea cererii de
validare a popririi, or, confirmarile, ce in opinia recurentului, justifica pretentiile sale,
nu denota existenta certa si exigibila a datoriei solicitate de lichidatorul SRL ,,Vester-
Produs”, in proces de faliment, Gutu Sergiu de la tertul poprit iCS ,,Stock-Trading”
SRL.

Sub aspectul dat, Colegiul va retine si concluzia instantei de insolvabilitate expusa
in privinta explicatiilor contradictorii ale lichidatorului debitorului SRL ,,Vester-
Produs”, in proces de faliment, date in cadrul sedintei de judecata referitor la cuantumul
sumei datoriei tertului poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL in marime de 187920 lei, ori
dupa cum a constatat si instanta de insolvabilitate, lichidatorul debitorului a sustinut ca
SRL ,,Vester-Produs™ a livrat lut SRL ,,Reveron LZ” produse alimentare §i a prestat
servicii, iar conform actului de verificare semnat intre SRL ,,Vester-Produs” si SRL
,,Reveron LZ” suma datoriei SRL , Reveron LZ” fata de SRL ,,Vester-Produs” este
aproximativ de 2400000 lei.

La fel, lichidatorul debitorului SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment, in
cadrul sedintei de judecata s-a expus si asupra faptului precum ca suma datoriei tertului
poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL constituie plata lunara a chiriei in marime de 6480 lei
pentru o perioadi de 29 de luni din momentul cand ICS ,,Stock-Trading” SRL a devenit
proprietarul depozitului din Xxxxx.

In contextul explicatiilor expuse de citre lichidatorul debitorului in sedinta de
judecata, instanta de insolvabilitate a remarcat ca acesta nu a prezentat un calcul veridic
ce ar confirma cu certitudine ca suma datoriei tertului poprit ICS ,,Stock-Trading” SRL
fata de debitorul SRL ,,Vester-Produs”, in proces de faliment este de 187920 lei.

Mai mult ca atat, anexarea de catre reprezentantul lichidatorului SRL ,,Vester-
Produs” a doar 2 bonuri de plata: bonul nr.201 din 20.05.2013, din care rezulta ca SRL
,Vester-Produs” in calitate de platitor a transferat beneficiarului SRL ,,Reveron LZ”
suma de 4600 lei pentru produse alimentare si bonul nr.624 din data de 18.11.2013,
care atestd ca SRL ,,Vester-Produs” in calitate de platitor a transferat beneficiarului
SRL ,,Reveron LZ” suma de 1400 lei pentru produse alimentare nu pot fi retinute ca
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probe veridice In confirmarea pozitiei de incasare a datoriei.

In contextul dat, Colegiul noteazi ci instanta de insolvabilitate a apreciat corect
lipsa confirmarii de catre lichidatorul debitorului — Gutu Sergiu asupra dreptului de a
solicita de la tertul poprit a datoriei, in conditiile cand inscrisurile prezentate in cadrul
sedintei de judecata nu demonstreaza cert suma datoriei ce urmeaza a fi impusa spre
achitare de catre tertul poprit.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, deoarece nu denota
interpretarea sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau de drept procedural
de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei de casare a hotararii
contestate si urmeaza a fi respinse.

Asadar, in lipsa confirmarilor ce ar demonstra temeinicia solicitdrii Tnaintate,
argumentele aduse in sustinerea acesteia nu pot fi calificate decat ca declarative.

In consecinti, Colegiul conchide ci instanta de insolvabilitate a examinat cauza
sub toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic litigios, circumstantele de
fapt, caracteristice raportului juridic litigios, legea materiala ce guverneaza raportul
juridic.

In circumstantele de fapt si de drept mentionate si avand in vedere faptul ci
hotdrarea instantei de insolvabilitate este intemeiata, adoptatd cu respectarea normelor
de drept material si procedural, cu verificarea si aprecierea probelor administrate in
conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul
declarat de lichidatorul SRL ,,Vester-Produs” — Gutu Sergiu, CU mentinerea in vigoare
a hotararii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, art. 445 alin.
(3) Cod de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Vester-Produs” — Gufu Sergiu.

Se mentine hotdrarea din 11 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau in cauza
la cerere lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Vester-Produs” — Gutu
Sergiu impotriva tertului poprit Intreprinderea cu Capital Striin ,, Stock-Trading”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la validarea popririi.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecator Oleg Sternioala

Judecatori Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

Nicolae Craiu



