prima instanta: N. Chircu dosarul nr. 2ri-84/18
DECIZIE
14 martie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Valeriu Doaga, lurie Bejenaru
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de cédtre Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc,

in cauza civila la cererea introductiva a Biroului vamal Centru cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu raspundere limitata
,Energoresurse”,

impotriva hotdrarii Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2017, prin care a
fost constatata insolvabilitatea Societdtii cu raspundere limitatd ,,Energoresurse” si
a fost intentata procedura de insolvabilitate fatd de Societatea cu rdspundere limitata
,,Energoresurse” si impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 20 noiembrie 2017,
prin care a fost respinsa cererea depusa de catre Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc
cu privire la atragerea 1n calitate de intervenienti accesorii,

constata:

La data de 07 iulie 2017, Biroul vamal Centru a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Energoresurse”.

In motivarea cererii introductive creditorul a indicat ci, in perioada 31 martie
2014-09 iunie 2014, in baza ordinului de control nr. 102 din 25 martie 2014, a fost
efectuat controlul partial prin audiat post-vamuire, privind respectarea
reglementdrilor vamale si fiscale asupra tranzactiilor economice externe, avand ca
subiect majorarea capitalului social al intreprinderii efectuate in perioada anului
2011, la agentul economic SRL ,,Energoresurse”.

Mentioneazad ca, conform actului de audit post-vamuire nr. 21.14/3 din 18
iunie 2014 si procesului-verbal de examinare a rezultatelor preliminare ale auditului
post-vamuire nr. 21.14/1 din 11 iunie 2014, controlorii vamali au constatat
incalcarea prevederilor art. 35 din Codul vamal, in rezultatul careia a fost emisa
decizia de regularizare nr. 339 din 01 iulie 2014 de catre Biroul vamal Chisinau,
conform careia SRL ,,Energoresurse” a fost obligatd sa achite suplimentar obligatii
vamale in valoare totala de 837095,64 lei.

Sustine ca, la data de 19 aprilie 2016, Curtea de Apel Chisinau a emis decizia,
prin care a respins cererea de chemare 1n judecatad a SRL ,,Energoresurse” impotriva



Biroului vamal Chisinau cu privire la anularea deciziei de regularizare nr. 339 din
01 iulie 2014.

Afirma ca, ulterior, decizia enuntata a fost contestata cu recurs, iar la data de
24 august 2016, Curtea Suprema de Justitie a respins recurs si a mentinut decizia
instantei de apel.

Releva ca, drept urmare, creanta Biroului vamal Chisindu fatd de SRL
,Energoresurse” a fost confirmata printr-o hotarare judecatoreasca irevocabila, iar
in asemenea circumstante, aceasta indeplineste cu certitudine toate cele trei conditii
prevazute de Legea insolvabilitatii, fiind una certa, lichida si exigibila.

Invoca ca, la data de 29 septembrie 2016, prin scrisoarea nr. 5810, Biroul
vamal Chisindu a informat SRL ,,Energoresurse” despre intentarea procedurii de
incasare silitd a obligatiei vamale reiesind din faptul cd, pana la acel moment
termenul de achitare benevola expirase, nefiind satisfacuta creanta scadenta.

Mai invoca cd, in rezultat a fost emisa decizia nr. 55 din 26 septembrie 2016
cu privire la executarea silitd a obligatiei vamale a platitorului vamal SRL
,Energoresurse”, care la situatia din 01 iulie 2014 suma acesteia constituia
837095,64 lei.

Declara ca, conform art. 129 alin. (2) din Codul vamal, pentru fiecare zi de
intarziere a platii drepturilor de import si export se incaseaza o penalitate in marimea
stabilitd de art. 228 din Codul fiscal, astfel incit aceasta va fi stabilitd definitiv la
data achitarii sumei datorate.

Mentioneaza cd, a parcurs simultan la alte actiuni de incasare silitd a obligatiei
vamale si, anume, au fost emise dispozitii de suspendare a conturilor bancare nr. 56
s1 57 din 06 octombrie 2016; prin scrisoarea nr. 7325 din 15 decembrie 2016 a fost
solicitata informatia de la IS ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”
despre mijloacele de transport luate la evidenta sau lipsa acestora, de catre SRL
,Bnergoresurse”; prin scrisoarea nr. 7328 din 15 decembrie 2016 a fost solicitata
informatia de la Biroul National de Statistica privind ultimul raport financiar al SRL
,Energoresurse”; prin scrisoarea nr. 7327 din 15 decembrie 2016 a fost solicitata
informatia de la IS ,,Cadastru” referitor la bunurile mobile, ce apartin SRL
,,Energoresurse” ori despre lipsa lor si prin scrisoarea nr. 7326 din 15 decembrie
2016 a fost solicitatd informatia de la IS ,,Camera Inregistririi de Stat” privind
statutul juridic al SRL ,,Energoresurse”.

Sustine cd, in rezultatul acestor adresdri, nu a fost posibild satisfacerea
creantei existente. Astfel, debitorul se afla in stare de insolventa prezumata, intrucit
fondurile sale banesti disponibile sunt insuficiente pentru plata datoriei exigibile, iar
la toate solicitarile Biroului vamal Chisindu de achitare a acesteia, sunt constatate
doar inactiuni din partea debitorului.

Afirma ca, debitorul are restanta fata si de bugetul public national, care
constituie 1,73 lei, fapt confirmat prin avizul nr. 7054 din 03 iulie 2017 privind
confirmarea informarii Serviciului Fiscal de Stat despre intentia de a depune cerere
introductiva.

Releva ca, conform prevederilor ordinului Serviciului Vamal nr. 429-O din 18
noiembrie 2016 ,,Cu privire la desfasurarea procedurii de reorganizare a sistemului



vamal, Biroul vamal Centru este succesor in drepturi si obligatii al Biroului vamal
Chisinau, preluand de la acesta toate creantele active.

Solicita admiterea cererii introductive, intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SRL ,Energoresurse”, cu numirea 1n functia de administrator al
Biroului vamal Centru in suma de 837095,64 lei si a penalitatilor calculate conform
art. 129 alin. (2) din Codul vamal.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 iulie 2017 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre Biroul vamal Centru cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Energoresurse”, iar pentru
asigurarea examinadrii juste si prompte a cererii a fost dispusa efectuarea unor actiunt,
fiind numit in functia de administrator provizoriu pe perioada de observatie a
debitorului, Alexandru Verdes.

Administratorul provizoriu al SRL , Energoresurse”, Alexandru Verdes a
depus o cerere, prin care a solicitat aprobarea remuneratiei administratorului
provizoriu pentru perioada 10 iulie 2017-05 octombrie 2017 in marime de 27608 lei
si a cheltuielilor procesului de insolvabilitate in suma de 139,80 lei, suportate de
administrator din contul debitorului, pentru activitatea desfasuratd la SRL
,Energoresurse”.

La data de 14 noiembrie 2017, Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc au depus
0 cerere, prin care au solicitat atragerea lor in proces in calitate de intervenienti
accesori.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 20 noiembrie 2017 a fost respinsa
cererea depusa de catre Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc cu privire la atragerea
in calitate de intervenienti accesorii ca fiind neintemeiata.

Ulterior, administratorul provizoriu al SRL ,Energoresurse”, Alexandru
Verdes a depus cerere de concretizare a cerintelor, solicitat aprobarea remuneratiei
administratorului provizoriu pentru perioada 10 iulie 2017-14 decembrie 2017 in
marime de 48716 lei si a cheltuielilor procesului de insolvabilitate Tn suma de
1639,80 lei, suportate de administrator din contul debitorului, pentru activitatea
desfasuratd la SRL ,,Energoresurse”.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2017 a fost constatata
insolvabilitatea SRL ,,Energoresurse”, a fost intentata procedura de insolvabilitate
fatd de debitor, a fost desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii,
Alexandru Verdes, a fost imputernicit administratorul sd preia in posesie si
administrare, inclusiv prin executare silitd, bunurile ce apartin masei debitoare a
SRL ,Energoresurse” si a fost dispusa notificarea creditorilor de catre
administratorul insolvabilitatii privind intentarea procedurii de insolvabilitate;
inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv al creantelor pana la 31 ianuarie 2018 si propunerea de a preciza neintarziat
bunurile asupra carora detin un drept de preferinta. A fost fixat termenul de verificare
a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului definitiv — 13 februarie 2018.
Au fost mentinute masurile de asigurare aplicate anterior. A fost fixatd sedinta de
validare a creantelor pentru 20 februarie 2018, ora 10.00. A fost stabilitd remuneratia
administratorului provizoriu Alexandru Verdes in marime de 48716 lei si a fost



incasatd din contul SRL ,Energoresurse” in beneficiul lui Alexandru Verdes
remuneratia administratorului provizoriu si cheltuielile procesului in suma de
50355,80 lei.

La data de 04 ianuarie 2018, in termenul prevazut de lege, Nicolae Stadinciuc
si Ana Stadinciuc au declarat recurs impotriva hotararii si Incheierii instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii instantei de
insolvabilitate si emiterea unei noi incheieri cu privire la admiterea cererii cu privire
la atragerea lor in proces in calitate de intervenienti accesorii, casarea hotararii
instantei de insolvabilitate si remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

In motivarea recursului au indicat ci, nu sunt de acord cu hotirdrea si
incheierea instantei de insolvabilitate.

Mentioneazd ca, incheierea instantei de insolvabilitate a fost emisd cu
incalcarea normelor de drept procedural, precum si cd prin neadmiterea in procesul
de insolvabilitate a administratorului SRL ,,Energoresurse”, Nicolai Stadinciuc,
destituit din functie ilegal si a asociatului Ana Stadinciuc se incalcd flagrant atat
drepturile debitorului SRL ,Energoresurse”, care ar putea prin hotdrarile
judecatoresti sa se opuna creantei creditorului Biroul vamal Centru, cit s1 drepturile
asociatilor Nicolai Stadinciuc si Ana Stadinciuc, care din anul 2013, aflandu-se intr-
un litigiu cu Ecaterina Sotnicova cu privire la restabilirea lor in drepturile de asociati
ai SRL ,,Energoresurse”, riscad sd obtina o hotdrare, care nu va putea fi executata, or,
in cadrul procesului de insolvabilitate, atit administratorul, cit si asociatii debitorului
sunt inlaturati de la administrarea intreprinderii.

Sustine ca, prin neadmiterea lor in procesul de insolvabilitate la etapa
examinarii cererii introductive au fost lipsiti de dreptul de a contesta creantele
invocate fatd de fondatori In marime de 948643,56 lei, or, aceste creante nu sunt
scadente.

Afirma ca, raportand situatia de fapt a SRL ,,Energoresurse” la datoria pretinsa
de creditorul Biroul vamal Centru in suma de 837095,64 lei, administratorul
provizoriu era obligat sd verifice si sa comunice instantei faptul contestarii de catre
ei a majorarii nejustificate a pretului, precum si a trecerii ilegale in capitalul social a
utilajului importat, ceea ce a si servit temei pentru Biroul vamal Centru la
recalcularea platilor de import.

Releva ca, administratorul provizoriu, in cazul in care a examinat actele
contabile ale SRL ,,Energoresurse” si pretinde la remuneratie in marime de 48716
lei pentru administrarea intreprinderii, care nu a activat in anii 2011-2017, ar trebui
sa constate cd, utilajul importat in anii 2010-2011, pentru care Biroul vamal Centru
a recalculat platile de import, de fapt, a fost procurat la un pret mult mai mic decit
cel invocat in declaratiile vamale.

Mai releva ca, din materialele dosarului si din cele invocate de cétre ei se
constatata ca, SRL ,,Energoresurse” nu este responsabild de creantele creditorului.

Invocd ca, din hotararea instantei de insolvabilitate nu reiese ca, creditorul
Biroul vamal Centru a respectat prevederile art. 20 din Legea insolvabilitatii.

Declara ca, circumstantele de fapt ale cauzei denota ca, Biroul vamal Centru,
prin Tnaintarea cererii introductive contrar art. 18 alin. (1) din Legea enuntata,



urmareste alt interes decit cel legal, or, suma pretinsa ca urmare a recalcularii platilor
de import este bazatd pe acte, care au fost anulate prin hotarare judecatoreasca.

La data de 27 februarie 2018, Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc au declarat
recurs suplimentar, invocand ca, la data de 11 ianuarie 2018, a fost pronuntata
decizia Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost mentinutd hotararea Judecatoriei
Chisinau (sediul central) din 28 aprilie 2017, prin care a fost admisa actiunea lor
impotriva Camerei Inregistririi de Stat si Ecaterinei Sotnicova, intervenient
principal SRL ,Energoresurse” cu privire la anularea proceselor-verbele ale
Adunarii generale ale asociatilor SRL ,,Energoresurse”, a deciziilor Camerei
Inregistrarii de Stat si a hotdrdrii Adunarii generale a asociatilor SRL
,,Energoresurse” din 31 decembrie 2010.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, recursul urmeaza a fi respins Cu mentinerea hotararii si
incheierii instantei de insolvabilitate din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele dosarului rezulta ca, la data de 07 iulie 2017, Biroul vamal
Centru a depus cerere introductivda cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,,Energoresurse”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 iulie 2017 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre Biroul vamal Centru cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, iar pentru asigurarea examinarii
juste si prompte a cererii a fost dispusa efectuarea unor actiuni, fiind numit in functia
de administrator provizoriu pe perioada de observatie a debitorului, Alexandru
Verdes.

La data de 14 noiembrie 2017, Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc au depus
o cerere, prin care au solicitat atragerea lor in proces in calitate de intervenienti
accesori.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 20 noiembrie 2017 a fost respinsa
cererea depusa de catre Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc cu privire la atragerea
in calitate de intervenienti accesorii ca fiind neintemeiata.

in conformitate cu art. 67 alin. (1)-(3) CPC, persoana interesati intr-un proces
pornit intre alte persoane poate interveni in el alaturi de reclamant sau de parat pina
la inchiderea dezbaterilor judiciare in prima instanta daca hotararea pronuntata ar
putea sa influenteze drepturile sau obligatiile lui fata de una din parti. Pentru a
interveni in proces, intervenientul depune o cerere in care demonstreaza interesul
interventiei, mentionand carei parti se va alatura. Copia de pe cerere se inmaneaza
ambelor parti. Intervenientul accesoriu poate fi introdus in proces si la cererea uneia
dintre parti sau din oficiul instantei.



In conformitate cu art. 356 CPC, pricinile de declarare a insolvabilititii se
judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Conform art. 4 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
participantii la procesul de insolvabilitate sunt: administratorul provizoriu,
administratorul insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor,
comitetul creditorilor, debitorul sau, dupa caz, reprezentantul debitorului, alte
organe si persoane stabilite in prezenta lege.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide cd, instanta de
insolvabilitate corect a concluzionat ca, intervenirea in proces in calitate de
intervenient accesoriu, in conformitate cu art. 67 CPC, in procedura insolvabilitatii,
nu este posibild si, prin urmare, temeinic si legal a respins cererea depusa de catre
Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc cu privire la atragerea in calitate de
intervenienti accesorii ca fiind neintemeiata, iar argumentele invocate de catre
ultimii 1n acest sens nu pot fi retinute ca intemeiate.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotararea Curtii de Apel Balti din 14
decembrie 2017 a fost constatata insolvabilitatea SRL , Energoresurse”, a fost
intentatd procedura de insolvabilitate fata de debitor, a fost desemnat in functia de
administrator al insolvabilitatii, Alexandru Verdes, a fost Imputernicit
administratorul sa preia in posesie si administrare, inclusiv prin executare silita,
bunurile ce apartin masei debitoare a SRL ,Energoresurse” si a fost dispusa
notificarea creditorilor de cdtre administratorul insolvabilitdtii privind intentarea
procedurii de insolvabilitate; inregistrarea cererilor de validare a creantelor in
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor pand la 31 ianuarie 2018 si
propunerea de a preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un drept de
preferintd. A fost fixat termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de
comunicare a tabelului definitiv — 13 februarie 2018. Au fost mentinute masurile de
asigurare aplicate anterior. A fost fixata sedinta de validare a creantelor pentru 20
februarie 2018, ora 10.00. A fost stabilita remuneratia administratorului provizoriu
Alexandru Verdes in marime de 48716 lei si a fost incasatd din contul SRL
,Energoresurse” in beneficiul lui Alexandru Verdes remuneratia administratorului
provizoriu si cheltuielile procesului in suma de 50355,80 lei.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Conform art. 37 alin. (1) din aceeasi Lege, hotararea de intentare a procedurii
de insolvabilitate poate fi atacatd cu recurs doar de catre debitor.

in contextul normelor de drept citate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca, legislatia
nationald reglementeaza expres posibilitatea de a ataca hotarirea de intentare a
procesului de insolvabilitate doar de catre debitor, la caz, SRL ,,Energoresurse”.

Tinand cont de faptul ca, prezentul recurs a fost depus de catre Nicolae
Stadinciuc s1 Ana Stadinciuc, care nu beneficiaza in virtutea normelor pertinente de
dreptul de a-1 declara, recursul impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 14



decembrie 2017 urmeaza a fi respins ca fiind depus de catre 0 persoana care nu este
in drept sa-l declare.

Se reitereaza cd, consacrarea expresd de catre legislatorul national a
categoriilor de acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate
si a persoanelor in drept de a declara recurs asupra unor categorii de acte
judecatoresti este conforma standardelor procedurale relevante garantate de art. 6 §
1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe deplin in marja
de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant.

Or, in cauza Ashingdane contra Marii Britanii (hotararea din 28 mai 1995),
Curtea Europeand a Drepturilor Omului a notat ca, in reglementarea limitarilor
dreptului de acces la justitie, statele contractante beneficiaza de o certd marja de
apreciere, desi solutia finald de a supraveghea respectarea prevederilor Conventiei
Europene a Drepturilor Omului tine de sarcina Curtii Europene, nu este de
competenta Curtii sd substituie autoritatile nationale in stabilirea politicilor in acest
domeniu.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine hotararea si incheierea instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Nicolae Stadinciuc si Ana Stadinciuc.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2017 si incheierea
Curtii de Apel Balti din 20 noiembrie 2017 in cauza civila la cererea introductiva a
Biroului vamal Centru cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu raspundere limitatd ,,Energoresurse”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Valeriu Doaga

lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



