Prima instanta: T. Avasiloaie dosarul nr. 2r-188/18
Instanta de apel: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE
14 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Oleg Sternioala
Judecatorii: lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de citre reprezentantul Tntreprinderii Mixte
,, INCASO” Societate cu raspundere limitata, avocatul Natalia Covaliov,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixta
,,Incaso” Societate cu raspundere limitata impotriva Danielei Gamarta, cu privire la
incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018, prin care a fost
restituit apelul declarat de catre Intreprinderea Mixtid ,INCASO” Societate cu
raspundere limitata impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau sediul Central din 16 mai
2017,

constata:

La data de 20 octombrie 2016 IM ,,Incaso” SRL s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva Danielei Gamarta, cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor
de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, la 17 octombrie 2008 intre iCS ,Iute Credit”
SRL in calitate de creditor si Gamarta Daniela in calitate de debitor a fost incheiat
contractul de imprumut nr. 105992.

A mentionat ca pentru nerespectarea graficului de rambursare a Tmprumutului,
debitorul s-a angajat sa plateasca pe langa valoarea Tmprumutului principal, taxa
aferentd contractului de imprumut, dobanda si o penalitate contractuald, care se
raporteaza duratei de intarziere.

A sustinut ca la 17 octombrie 2008 ICS ,JIute Credit” SRL si-a onorat
obligatiunea, transferand debitorului imprumutul acordat, insa parata la randul ei nu a
respectat obligatiunile sale conform contractului.

A afirmat ca debitorul a fost instiintat prin intermediul notificarilor recomandate
despre faptul nerespectarii clauzelor contractuale.

De asemenea, a mentionat ca, in adresa debitorului a fost expediatd reclamatia
prin care a fost informat repetat despre nerespectarea clauzelor contractuale si despre
rezilierea anticipata a contractului, precum si despre obligatiunea acestuia de a returna
imprumutul, dobanda, taxa aferenta la contract si penalitatile calculate conform
contractului, insa nu a primit nici un raspuns, motiv ce l-a determinat sa inainterze
prezenta cerere de chemare in judecata.



A mai indicat reclamantul ca, prezenta cerere este Tnaintata de catre M ,.Incaso”
SRL avand calitatea de creditor in baza contractului de cesiune nr. 1 din 01 iunie 2010,
incheiat intre ICS ,,Jute Credit” SRL si IM ,,Incaso” SRL, prin care fost transmis
dreptul de creanti citre IM ,,Incaso” SRL, in temeiul Actului de predare-primire.

A solicitat reclamantul, incasarea din contul Danielei Gamarta Tn beneficiul TM
,,.Incaso” SRL a datoriei in suma de 7 506, 83 lei, cheltuielilor de asistenta juridica in
suma de 800 lei si taxei de stat in suma de 270 lei

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 16 mai 2017, cererea de
chemare in judecata a fost admisa partial. A fost ncasat din contul Danielei Gamarta
in beneficiul IM ,,Incaso® SRL in temeiul contractului de imprumut nr. 105992 din 17
octombrie 2008 incheiat intre Gamarta Daniela si ICS ,,Iute Credit“ SRL si contractului
de cesiune a creantei nr. CES-1/01/06/2010 din 01 iunie 2010 incheiat intre 1CS ,,lute
Credit“ SRL si IM ,,Incaso” SRL, suma restanta a imprumutului in marime de 1 723,
33 lei s1 dobanda aferenta imprumutului restant in suma de 125 lei, iar in total suma de
1848, 33 lei. A fost respins ca neintemeiate pretentiile IM ,,Incaso* SRL impotriva
Danieler Gamarta cu privire la incasarea taxei aferente contractului in suma de 1200
le1, penalitatii pentru rezilierea contractului in suma de 1250 lei si penalitdtii in suma
de 3208, 50 lei. A fost Incasat din contul Danielei Gamarta in beneficiul iIM ,,Incaso*
SRL suma de 55 lei cu titlu de compensatie a cheltuielilor de judecata, ce constau din
taxa de stat achitatd de reclamant la depunerea cererii de chemare in judecata,
proportional partii admise din actiune, suma de 90 lei pentru citarea publica si suma de
500 lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

La data de 07 iunie 2017 reprezentantul IM , INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, a declarat apel nemotivat mpotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea cererii de apel, casarea partiala a hotararii primei instante si emiterea unei
noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2017 nu a fost dat curs
cererii de apel depusi de catre reprezentantul TM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, fiind acordat apelantei termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru prezentarea cererii de apel motivate, dovada achitarii taxei
de stat in suma de 202,50 lei si actele ce confirma Tmputernicirile administratorului
(extrasul actualizat eliberat de CIS), concomitent, comunicandu-i-se despre
posibilitatea restituirii apelului Tn cazul neandeplinirii Tn termen a indicatiilor instantei
de apel.

La data de 13 septembrie 2017 reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul
Natalia Covaliov, prin intermediul Oficiului postal a expediat in adresa Curtii de Apel
Chisinau cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat in suma de 203
lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, a fost restituita
cererea de apel depusa de catre reprezentantul TM ,, INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 29 august 2017, si anume nu a
prezentat in termenul stabilit cererea de apel motivata, dovada de achitare a taxei de
stat si dovada imputernicirilor avocatului de a reprezenta interesele persoanei juridice
vizate in prezenta cauza.



La 17 octombrie 2017 reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 28
septembrie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 septembrie 2017, cu restituirea pricinii la rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 decembrie 2017 a fost admis
recursul declarat de reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov,
casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, cu restituirea cauzei
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 1anuarie 2018 a fost restituita
cererea de apel depusd de reprezentantul IM ,INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 29 august 2017, si anume nu a
prezentat in termenul stabilit cererea de apel motivata, dovada de achitare a taxei de
stat, si dovada imputernicirilor avocatului de a reprezenta interesele persoanei juridice
vizate in prezenta cauza.

La 26 ianuarie 2018, in termenul prevazut de lege, reprezentantul IM , INCASO”
SRL, avocatul Natalia Covaliov, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 18 ianuarie 2018, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
recurate, cu restituirea pricinii la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat ci, incheierea Curtii de Apel Chisiniu din 29
august 2017, de a nu da curs cererii de apel, a fost expediatd pe posta electronica a
avocatului indicata pe mandat info@incaso.md, fara a asigura confirmarea primirii, or,
la depunerea cererii de apel, avocatul Natalia Covaliov, a indicat o alta posta
electronica.

A sustinut ca instanta de apel urma sa expedieze citatia si incheierea de a nu da
curs cererii de apel, pe adresa indicatda de avocat, iar in lipsa confirmarii receptionarii
Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2017, instanta de apel era obligata sa
primeasca pe rol cererea de apel motivatd depusa la data de 13 septembrie 2017.

La data de 08 februarie 2018 n adresa intimatei Daniela Gamarta a fost expediata
spre cunostintd copia recursului declarat de catre IM ,,INCASO” SRL cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei.

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenul stabilit.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat §i care urmeaza
a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel, iar pricina restituita in instanta de apel
pentru judecarea apelului, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialelor dosarului, s-a constatat ca prin hotararea Judecatoriei Chisinau
sediul Central din 16 mai 2017, actiunea IM ,,Incaso” SRL a fost admisi partial. A fost
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incasat din contul Danielei Gamarta in beneficiul IM ,,Incaso“ SRL in temeiul
contractului de Tmprumut nr. 105992 din 17 octombrie 2008 incheiat intre Daniela
Gamarta si 1CS ,,Iute Credit” SRL si contractului de cesiune a creantei nr. CES-
1/01/06/2010 din 01 iunie 2010 Incheiat intre 1CS ,,lute Credit” SRL si IM ,,Incaso”
SRL, suma restantd a Tmprumutului Tn marime de 1 723, 33 lei si dobanda aferenta
imprumutului restant in suma de 125 lei, iar in total suma de 1848, 33 lei. A fost respins
ca neintemeiate pretentiile IM ,,Incaso” SRL mpotriva Danielei Gamarta cu privire la
incasarea taxei aferente contractului in suma de 1200 lei, penalitatii pentru rezilierea
contractului in suma de 1250 lei si penalitatii in suma de 3 208, 50 lei. A fost Incasat
din contul Danielei Gamarta in beneficiul IM ,,Incaso” SRL suma de 55 lei cu titlu de
compensatie a cheltuielilor de judecata, ce constau din taxa de stat achitata de
reclamant la depunerea cererii de chemare in judecatd, proportional partii admise din
actiune, suma de 90 lei pentru citarea publicd si suma de 500 lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridica.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 07 iunie 2017,
reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov, a contestat-o cu apel.

Urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 august 2017 nu a fost dat
curs cereril de apel depusd de catre reprezentantul iM , INCASO” SRL, avocatul
Natalia Covaliov, fiind acordat apelantei termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru prezentarea cererii de apel motivate, dovada achitarii taxei
de stat in suma de 202,50 lei si actele ce confirma Tmputernicirile administratorului
(extrasul actualizat eliberat de CIS), concomitent, comunicandu-i-se despre
posibilitatea restituirii apelului in cazul neandeplinirii in termen a indicatiilor instantei
de apel.

La data de 13 septembrie 2017 reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul
Natalia Covaliov, prin intermediul Oficiului postal a expediat in adresa Curtii de Apel
Chisinau cererea de apel motivatad si dovada de achitare a taxei de stat in suma de 203
lei.

Insa, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 28 septembrie 2017 a restituit
cererea de apel depusa de citre reprezentantul IM , INCASO” SRL, avocatul Natalia
Covaliov, cu toate Inscrisurile anexate la aceasta, pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 29 august 2017, si anume nu a
prezentat in termenul stabilit cererea de apel motivata, dovada de achitare a taxei de
stat si dovada Tmputernicirilor avocatului de a reprezenta interesele persoanei juridice
vizate in prezenta cauza.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 decembrie 2017 a fost admis
recursul declarat de reprezentantul IM ,, INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov,
casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017 si restituita cauza
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, la faza primirii cererii de apel.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018 cererea de apel
depusa de reprezentantul IM ,INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov, a fost
restituitd in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila.

Drept temei pentru aplicarea art. 369 alin. (1) lit.a) Cod de procedura civila si
restituirea apelului, instanta de apel a invocat ca reprezentantul IM , INCASO” SRL,
avocatul Natalia Covaliov, nu a executat in termen indicatiile expuse prin incheierea
din 29 august 2017 Tn termenul acordat de 10 zile din momentul comunicarii incheierii



respective, neprezentand cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat,
contrar faptului ca apelantul IM ,,INCASO” SRL a receptionat incheierea respectiva
la data de 01 septembrie 2017, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica.

Instanta de recurs conchide ca incheierea instantei de apel din 18 ianuarie 2018
este una neintemeiata si emisd cu interpretarea eronatd a normelor de drept procedural,
respectiv nu poate fi mentinuta.

Din materialele dosarului rezultd ci cererea de apel nemotivatd in numele IM
,INCASO” SRL a fost semnatda si depusda de reprezentantul apelantului, avocatul
Natalia Covaliov, indicand adresa de corespondenta si postala electronica e-mail:
lia_covaliov@mail.ru.

Pe cand din materialele cauzei rezulta ca instanta de apel a expediat citatia pentru
sedinta de judecata din 28 septembrie 2017, ora 12.00, precum si incheierea prin care
nu s-a dat curs cererii de apel, prin posta electronica la adresa de e-mail
info@incaso.md.

Astfel, instanta de apel prematur a constatat asupra restituirii apelului din motiv
ca reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov, nu a lichidat in
termen neajunsurile indicate in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2017,
din urmatoarele.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecati si actele
de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins 1n act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Potrivit, art. 105 alin. (1! ) CPC, prevede ca, citatia sau instiintarea se expediaza
autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin telefax, posta
electronica sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigurd transmiterea si
confirmarea primirii acestor acte.

Curtea de Apel Chisindu nu a respectat normele de drept enuntate supra si nu a
comunicat reprezentantului IM , INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov, despre
incheierea emisa la 29 august 2017, astfel, avocatul Natalia Covaliov nu a cunoscut
despre lichidarea neajunsurilor depistate de catre instanta de apel.

Prin urmare Curtea de Apel Chisinau eronat a dispus restituirea apelului declarat
de catre reprezentantul IM ,,INCASO” SRL, avocatul Natalia Covaliov, din motiv ca
ultima nu a achitat taxa de stat pentru depunerea apelului si nu a prezentat apelul
motivat, in termenul acordat de catre instanta de judecata, in conditiile cand nici nu
I-a fost adusa la cunostinta incheierea prin care i s-a acordat termen, anume pe adresa
indicata, conform art. 368 Cod de procedura civila, or, careva inscrisuri in acest sens
lipsesc.

Or, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit n termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Se impune la acest capitol faptul cd necomunicarea in modul corespunzator de
catre instantele de judecata a actelor de procedura catre participantii la proces ar putea
infrAnge principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul
subiectilor la un proces echitabil.
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Colegiul reitereaza ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element inerent
al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot. Campbell si Fell
vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Or, cum drepturile fundamentale trebuie garantate
ntr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica, imposibilitatea concreta de
sesizare a unei instante de catre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului
acesteia de acces la justitie (CEDO, hot. Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Astfel, art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale stipuleaza ca orice persoana are dreptul la judecarea pricinii ,,in mod
echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedura contradictorie si egalitatea armelor.
Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare parte trebuie sa obtina
o posibilitate rezonabilda de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze intr-0
situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sau, astfel incat intre parti sa se
mentind un echilibru corect. Dreptul la o procedura contradictorie implicd dreptul unei
parti in procesul civil de a lua cunostinta de observatiile sau explicatiile date de cealalta
parte, precum si de a le discuta.

Din aceste considerente si pentru a evita incdlcarea dreptului fundamental al partii
de acces la justitie Colegiul civil, comercial si contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa integral
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018 cu remiterea cauza in instanta
de apel spre judecarea apelului, ori din materialele dosarului reiese ca neajunsurile
indicate in incheierea de a nu da curs cererii de apel au fost inlaturate, fiind anexat la
materialele dosarului ordinul de platd a taxei de stat, precum si cererea de apel
motivata.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de citre reprezentantul Intreprinderii Mixte
,, INCASO” Societate cu raspundere limitata, avocatul Natalia Covaliov.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate
cu raspundere limitatd impotriva Danielei Gamarta cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecatd, cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Chisindu pentru
examinarea cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



