Dosarul nr. 2ra-233/18

Prima instanta: Jud. Buiucani, mun. Chisinau (jud. E. Cojocari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
14 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,judecator: [ulia Sircu

Judecatori: Galina Stratulat, Dumitru Visternicean
Dumitru Mardari, Nicolae Craiu

examinand recursurile declarate de catre Sandu Victor, prin intermediul
avocatului Avram Mihail, Procuratura Generala a Republicii Moldova, Ministerul
Finantelor si Ministerul Justitiei al Republiciit Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Sandu Victor
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti accesorii
Procuratura Generala si Ministerul Finantelor cu privire la incasarea prejudiciului
material si moral, a cheltuielilor de asistenta juridica si obligarea Procuraturii Generale
de a-i cere scuze,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, prin care au fost
respinse apelurile declarate de catre reprezentantul Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, reprezentantul Ministerului Finantelor si reprezentantul Procuraturii
Generale a Republicii Moldova, a fost admis apelul declarat de Sandu Victor,
reprezentat de avocatul Avram Mihail si modificatd hotararea Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu din 21 martie 2016,

constata;:

La 13 noiembrie 2015 Sandu Victor a depus cerere chemare in judecata catre
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti accesorii Procuratura Generala
si Ministerul Finantelor privind repararea prejudiciului material si moral cauzat in
urma actiunilor ilicite ale organului de urmarire penald, procuratura si instantei de
judecatd, a cheltuielilor de asistenta juridica si obligarea Procuraturii Generale de a-i
cere scuze, in temeiul Legii nr. 1545 din 25 februarie 1998.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci la 25 septembrie 2006 Ciorbu
Sergiu, domiciliat la acel moment in mun. Chisindu, XXXxX S-a adresat cu plangere
catre Comisariatul de Politie sectorul Rascani, mun. Chisinau, solicitdnd atragerea la

raspundere penald a sefului clinicii veterinare amplasate pe str. Muncesti nr.79, mun.
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Chisinau, deoarece ultimul extorca de la solicitant suma de 1 000 lei pentru
organizarea vaccinarii cainelui sau de rasd ,cahterier” si cu indeplinirea notei
respective 1n pasaportul animalului.

Ulterior, s-a constatat ca Ciorbu Sergiu niciodata nu a detinut caine de companie
si nu a avut necesitatea de a se adresa la medicul veterinar in privinta vaccinarii
patrupedului, insa totul a fost inscenat de citre colaboratorii organelor de politie. In
acest scop a fost emisa: decizia de marcare si examinare a bancnotelor cu intocmirea
procesului-verbal privind marcarea si examinarea bancnotelor, decizia privind
controlul transmiterii banilor extorcati si ordonanta de dispunere a cercetarii la fata
locului in biroul de serviciu. Tot 1n aceiasi zi, unul din conducatorii Inspectoratului de
politic a poruncit examinarea plangerii depuse de Ciorbu Sergiu, inspectorului de
politie V. Virlan.

Afirma ca potrivit stampilei Inspectoratului de politie plangerea respectiva a fost
inregistrata in Registrul de evidenta a infractiunilor, a cauzelor penale, a persoanelor
care au savarsit infractiuni si a materialelor cu privire la infractiuni peste patru zile —
29 septembrie 2006. Motivul Inregistrarii cu intarziere a plangerii nu a fost posibil de
elucidat in procesul de examinare a cauzei penale 1n instanta de judecata.

Mentioneaza ca in prima jumatate a zilei de 25 septembrie 2006 reprezentantii
organului de politie au depistat banii marcati in suma de 400 lei, dansul fiind incarcerat
in 1izolatorul de detentie provizorie a Inspectoratului General de Politie a mun.
Chisinau, in temeiul procesului-verbal de retinere. Tot la 25 septembrie 2006 organul
de investigare a Inspectoratului de Politie sectorul Rascani mun. Chisindu in baza
materialelor acumulate 1n incinta clinicii veterinare a serviciului veterinar de stat a
sectorului Botanica mun. Chisinau, a pornit urmarirea penald in temeiul art. 324 alin.
(2) lit. ¢) din Codul penal, care prevede raspunderea penald pentru coruperea pasiva cu
extorcarea de bunuri. Rezolutia de pornire a urmadririi penale in cauza penald nr.
2006021215 a fost confirmata de procurorul sectorului Rascani A. Cardaniuc, la ora
16.40 min, cu mentiunea ,,cd urmarire penald se porneste pe plangerea cet. Ciorbu
Sergiu pe faptele extorcarii a sumei de 1 000 lei de catre medicul - sef al serviciului
sanitar-veterinar sec. Botanica cet. Sandu Victor pentru eliberarea permisului de iesire
a animalelor din Republica Moldova”.

Sustine reclamantul cd urmarirea penald in cauza respectiva a fost pornita dupa
retinerea sa, incalcand prevederile art. 165 s1 167 alin. (3) Cod de procedurd penala.
Prin aceasta actiune de urmarire penala s-a demonstrat faptul, ca Procuratura sectorului
Réscani nu a avut increderea respectiva in capacitatea organului de urmarire penala din
cadrul CCCEC, specializat iIn combaterea coruptiei, de a efectua in mod obiectiv,
complet si sub toate aspectele urmarirea penald in cauza penala indicata si a dispus in
mod abuziv efectuarea urmaririi penale unui alt organ neimputernicit de lege si
nespecializat, dar interesat in condamnarea sa.

Explica ca la 27 septembrie 2006, prin ordonanta procurorului sectorului Rascani

a fost eliberat de sub arest. Prin ordonanta Procuraturii sect. Rascani, mun. Chiginau
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din 29 septembrie 2006 a fost aplicatd masura preventiva - obligatiunea de a nu parasi
localitatea. La 29 noiembrie 2006 Procuratura sectorului Rascani, neavand competenta
legala I-a pus sub Invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit.
c) din Cod penal si 1n aceiasi zi dosarul a fost transmis in adresa Judecatoriei Rascani,
mun. Chisindu. Prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 08 decembrie
2006 a fost declinatd competenta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu privind
judecarea cauzei penale in invinuirea sa de comiterea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (2) lit. ¢) din Codul penal.

Relateazd ca la 27 martie 2007, in procesul de examinare a cauzei penale in
Judecatoria Botanica, mun. Chisindu apdrarea a inaintat instantei cerere prin care a
solicitat, ca in temeiul art. 251 alin. (2) si alin. (3) din Codul de procedura penala sa fie
recunoscuta nulitatea tuturor actelor procedurale din cauza penala, deoarece probele au
fost administrate contrar prevederilor legislatiei procesual penale, cu incalcarea
competentei teritoriale si a prevederilor art. 257, art. 266 si art. 269 din Codul de
procedura penald. Cererea respectiva a fost respinsa odata cu pronuntarea sentintei de
condamnare, n pofida faptului, ca cercetarile judecatoresti erau deja finisate.

Declara ca prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 aprilie 2007,
a fost recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 234 alin, (2) lit. ¢)
Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3 000 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 60 000 lei cu privarea de dreptul de a
exercita activitatea de medic veterinar pe un termen de 2 ani. Prin decizia Curtii de
Apel Chisindu din 31 mai 2007 a fost mentinuta sentinta Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau din 17 aprilie 2007.

Potrivit procesului-verbal de ridicare a mijloacelor banesti din 25 iulie 2007
executorului judecatoresc al sectorului Rascani, mun. Chisindu- Gorobet Ruslan, i s-a
achitat suma de 60 000 lei cu titlu de amenda.

Indica reclamantul ca conform Ordinului nr. 163 s/p din 17 septembrie 2007 ,,cu
privire la incetarea contractului de munca”, semnat de catre medicul veterinar sef al
mun. Chisindu- R. Mudreac, a fost concediat din functia de medic veterinar al
Serviciului Veterinar de Stat mun. Chisindu, in temeiul art. 82 lit. ¢) Codul Muncii si a
sentintei Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 aprilie 2007. Prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 24 octombrie 2007, au fost considerate inadmisibile si ca fiind
vadit neintemeiate, recursurile ordinare declarate de catre Sandu Victor si avocatul sau.

Sustine reclamantul c¢d pornirea urmaririi penale in privinta sa, refinerea in
izolatorul de detentie provizoriec a CGP (actualmente Directia de Politie) a mun.
Chisindu si condamnarea lui, au influentat extrem de negativ asupra sanatatii fizice si
psihice a lui si a rudelor lui apropiate. La 11 februarie 2014 Curtea Europeana a
Dreptului Omului a admis cererea adresata de catre el cu adoptarea Hotararii in cauza
Sandu contra Republicii Moldova (Cererea nr. 16463/08), definitiva la 11 mai 2014, si
publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 178-184 (4817-4823) la 11

iulie 2014. In concluzie, Curtea a considerat cd instantele judecitoresti nationale au
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omis sd aprecieze corespunzator daca actiunile persoanei care a actionat din partea
politiei, au avut efectul de a-1 provoca pe reclamant la sdvarsirea infractiunii pentru ce
a fost ulterior condamnat sau daca au existat careva indici ca infractiunea ar fi fost
comisa fara aceasta provocare. Desi in prezenta cauza instantele judecatoresti nationale
au avut temei sa banuiasca ca a avut loc o provocare, acestea nu au apreciat elementele
de fapt si de drept relevante care ar fi putut sa le ajute sa distinga provocarea de la o
forma legald a unei activitati de investigatii (a se vedea, de exemplu, Khudobin c.
Rusiei, nr. 59696/00, paragraf 137, CEDO 2006-XI1 (extras)). Avand in vedere cele
mentionate supra si utilizarea probelor administrate prin implicarea activa a lui Ciorbu
Sergiu sub conducerea politiei pentru a justifica condamnarea reclamantului I-au privat
pe acesta din urma de un proces echitabil astfel cum prevede articolul 6 din Conventie.

Prin urmare, la 11 mai 2015 a fost depusa catre Curtea Suprema de Justitie cerere
de revizuire a cauzei penale In urma pronuntarii hotararii de catre Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, in ordinea art. 464/1 din Cod de procedura penald, care prin
decizia din 18 iunie 2015 a fost admisa cererea de revizuire declaratd de catre
condamnatul Sandu Victor si avocatul Avram Mihail in numele acestuia, s-a desfiintat
decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 24 octombrie 2007, decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2007 si sentinta Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 17 aprilie 2007 si s-a dispus achitarea lui Sandu Victor de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, din motiv
ca fapta nu a fost sdvarsita de el.

Opineaza ca toate actiunile organelor de urmarire penala au fost ilegale.

Solicita Sandu Victor incasarea din contul paratului suma de 60 000 lei cu titlul
de amenda penala achitata conform sentintei Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din
17 aprilie 2007, cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la data executarii hotararii
judecatoresti; suma de 28 480, 30 lei cu titlu de salariu pentru 2 ani de zile in care a
fost impus sa lipseasca de la serviciu in temeiul sentintei Judecatoriei Botanica, mun.
Chisindu din 17 aprilie 2007, cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la data
executarii hotdrarii judecatoresti; suma de 7 500 lei cu titlul de cheltuieli de judecata
pentru asistenta juridica acordata la etapa de examinare a cauzei penale in Judecatoria
Botanica, mun. Chisindu, Curtea de Apel Chisindau si Curtea Suprema de Justitie a
Republicii Moldova, cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la data executarii
hotararii judecatoresti; suma de 2 781 lei pentru cheltuiclile de judecata la ctapa de
examinare a cererii sale la Curtea Europeana a Dreptului Omului de la Strasburg; suma
de 30 000 euro cu titlu de prejudiciu moral; a cheltuielilor de asistenta juridica ce v-or
fi suportate in prezentul proces si cu obligarea Procuraturii Generale de a aduce scuze
publice lui, pentru actiunile ilicite savarsite.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 21 martie 2016 a fost
admisa partial actiunea naintatd Sandu Victor.

S-a incasat din contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al

Republicii Moldova in folosul lui Sandu Victor prejudiciul material- amenda penala
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achitatd conform sentintei Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 aprilie 2007 in
suma de 60 000 lei, prejudiciul moral cauzat in urma actiunilor ilicite de catre organul
de urmarire penald, procuraturii si instantelor judecatoresti conform Legii nr. 1545 din
25 februarie 1998 in suma de 30 000 lei si cheltuieli de asistenta juridica in suma de 10
306 lei.

S-a obligat Procurorul care a exercitat urmarirea penald sau Procurorul ierarhic
superior de a aduce scuze oficiale in numele statului fatd de Sandu Victor conform
procedurii stabilite de art. 12 al Legii nr. 1545 din 25 februarie 1998.

In rest cerintele lui Sandu Victor au fost respinse, ca neintemeiate. Cerinta
intervenientului accesoriu Ministerului Finantelor cu privire la incetarea procesului
initiat la actiunea depusd de catre Sandu Victor, a fost respinsd ca neintemeiata (f.d.
220-221, 227-237, vol. 1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2016, au fost respinse apelurile
declarate de catre Ministerul Justitiei, Ministerul Finantelor si a Procuraturii Generale.
A fost admis apelul declarat de catre Sandu Victor.

S-a modificat hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 21 martie 2016,
dupa cum urmeaza: s-a majorat suma prejudiciului moral cauzat in urma actiunilor
ilicite de catre organul de urmarire penald, procuraturii si instantelor judecatoresti
incasat din bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei in folosul lui Sandu
Victor de la suma de 30 000 lei pani la suma de 100 000 lei. In rest hotirarea primei
instante a fost mentinuta (£.d.74-90, vol. II).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 noiembrie 2016 au fost admise
recursurile declarate de cétre Procuratura Generala, Ministerul Justitiei, Ministerul
Finantelor si a avocatului Avram Mihail in interesele lui Sandu Victor si casata
integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2016, cu restituirea cauzei spre
rejudecare catre Curtea de Apel Chiginau, in alt complet de judecata (f.d.136-147, Vol.
).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 22 unie 2017 au fost respinse apelurile
declarate de catre reprezentantul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
reprezentantul Ministerului Finantelor al Republicii Moldova si reprezentantul
Procuraturii Generale a Republicii Moldova.

A fost admis apelul declarat de catre Sandu Victor, reprezentat de avocatul
Avram Mihail si modificatd hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 21
martie 2016 1n partea incasdrii prejudiciului moral cauzat in urma actiunilor ilicite de
catre organul de urmarire penala, procuraturii si instantelor judecatoresti incasat din
bugetul de stat, prin intermediul Ministerul Justitiei al Republicii Moldova in
beneficiul lui Sandu Victor prin majorarea sumei de la 30 000 lei pana la suma de 200
000 lei. In rest, hotdrarea a fost mentinuti (f.d.200-211, Vol. I1).

Nefiind de acord cu decizia mentionatd, la 14 august 2017 Sandu Victor a
declarat recurs, solicitind admiterea recursului cu modificarea deciziei Curtii de Apel



Chisinau din 22 iunie 2017 si hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chiginau din 21
martie 2016.

In motivarea cererii de recurs a indicat ¢ nu este de acord cu decizia instantelor
inferioare in partea respingerii incasdrii in beneficiul reclamantului din contul
bugetului statului suma de 28 480, 30 cu titlu de salariu pentru functia de medic-sef al
Clinicii veterinare din sect. Botanica, mun. Chisinau cu aplicarea coeficientului
inflatiei la data executarii hotararii judecatoresti.

Mentioneaza cd instanta de apel nu s-a expus in privinta pretentiei sus indicate,
lasand in vigoare pozitia instantei de fond.

Invoca prevederile art. 7 din Legea nr. 1545 din 25 februarie 1998, in cazurile
mentionate la art. 3 alin.(1), persoanei fizice sau juridice 1 se compenseaza sau i se
restituie: a) salariul si alte venituri provenite din muncd, ce constituie sursa ei
principala de existentd, dar care a fost privata in urma actiunilor ilicite. Potrivit art. 8
din aceeasi Lege, cuantumul sumelor de compensare a prejudiciului prevazut la art. 7
lit. a) se calculeazd pornindu-se de la castigul mediu lunar al persoanei fizice la
momentul cauzarii prejudiciului, cu aplicarea coeficientului de inflatie.

Considera ca instantele de judecata urmau sa admitd actiunea in partea incasarii
din bugetul statului in beneficiul sau a sumei de 28 480, 30 lei cu titlu de salariu pentru
functia de medic — sef al Clinicii veterinare, cu aplicarea coeficientului inflatiei la data
executarii hotdrarii.

La data de 16 august 2017, Procuratura Generalda a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, solicitind modificarea deciziei
instantei de apel cu diminuarea prejudiciului moral pana la o limitd rezonabila.

In motivarea cererii de recurs a invocat ca nu este de acord cu decizia contestat,
deoarece instanta de apel la adoptarea acesteia a aplicat eronat normele de drept
material.

Sustine cd la faza urmaririi penale, in cadrul controlului judiciar nu au fost
constatate careva incdlcari din partea organului de urmarire penala.

Considera ca suma de 200 000 lei cu titlu de prejudiciu moral nu este rezonabila,
1ar instantele de judecata neintemeiat au dispus Incasarea acesteia.

La 15 septembrie 2017, Ministerul Finantelor a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017, solicitdind admiterea recursului, casarea
hotararilor instantelor inferioare si emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a
pretentiilor lut Sandu Victor.

In motivarea recursului a mentionat ci hotirarile instantelor de judecati sunt
neintemeiate si nefondate din urmatoarele considerente.

Explica ca la emiterea actului judecatoresc instantele de judecatd nu au analizat
multilateral si multiaspectual probele prezentate de parti in cadrul procesului, nu au
respectat cerintele cu caracter imperativ prevazute de art. 239 si 240 din Codul de
Procedura Civila. Nu au constatat circumstantele de fapt ale pricinii, instanta de

judecata a aplicat si interpretat eronat normele de drept material si nu a examinat pe
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deplin toate circumstantele in care se pretinde ca calcularea salariului a fost efectuata
dupa o formula gresita.

Mai indica ca in speta data este imposibil de stabilit marimea prejudiciului moral,
deoarece intimatul/reclamant nu a probat existenta acestuia. Drept urmare, instanta de
fond cat si instanta de apel nefondat si neintemeiat a dispus incasarea din contul
bugetului de stat in beneficiul intimatului suma prejudiciului moral.

Totodata, considerd ca instantele ierarhic inferioare neintemeiat si fara suport
probatoriu a dispus incasarea sumei de 60 000 lei in calitate de amenda penala conform
procedurii de executare 21-803/07 din 13 iulie 2007. Or, potrivit scrisorii Directiei
Generale Trezoreria de Stat din cadrul Ministerului Finantelor se constata faptul ca pe
parcursul perioadei 01 ianuarie 2007- 25 aprilie 2016 la contul bancar al Ministerului
Finantelor- Trezoreria de Stat, de la executorul judecatoresc Gorobet Ruslan nu au fost
incasate mijloace banesti cu titlu de amenda penala achitatd de Sandu Victor.

Ulterior, la data de 18 septembrie 2017, Ministerul Justitiei a declarat recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017, solicitand admiterea
recursului, casarea hotdrarilor instantelor inferioare si emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii inaintate Sandu Victor.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci decizia Curtii de Apel Chisinidu este
neintemeiata si pasibild de a fi casata.

Considera ca instanta de apel mentinand solutia instantei de fond privind
incasarea cheltuielilor pentru asistentd juridicd in marime de 10 306 lei nu a luat in
considerare argumentul invocat de Ministerul Justitiei cu referire la aplicarea eronata
de catre instanta de fond a prevederilor art. 94 alin.(1) din Codul de procedura civila.
Or, in cazul in care actiunea reclamantului/intimatului a fost admisa partial, acestuia
eventual urma a i se compensa cheltuielile de judecata proportional partii admise din
pretentii s nu suma integrala a acestor cheltuiel..

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni de la data
comunicdarii hotdrarii sau a deciziei integrale.

Decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntatd la 22 iunie 2017. Conform
materialelor cauzei decizia instantei de apel a fost expediata participantilor la proces la
data de 11 iulie 2017, insa date despre receptionarea acesteia lipsesc. Astfel,
recursurile declarate la data de 14 august 2017, 16 august 2017, 15 septembrie 2017 si
respectiv la 18 septembrie 2017 se considera a fi declarate in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

La data de 09 ianuarie 2018, in adresa intimatilor a fost expediata pentru
cunostintd copia recursului cu Instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a
referintei.



La 02 februarie 2018, Sandu Victor, prin intermediul avocatului Avram Mihail a
depus referintd, prin care a solicitat ca recursurile declarate de catre Procuratura
Generala a Republicii Moldova, Ministerul Finantelor si Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova sa fie considerate inadmisibile.

Alte referinte nu au parvenit.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 14 februarie 2018, recursurile
declarate de catre Sandu Victor, prin intermediul avocatului Avram Mihail,
Procuratura Generala a Republicii Moldova, Ministerul Finantelor si Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova, au fost considerate admisibile fiind transmise in
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie pentru a fi examinate in fond.

In conformitate cu art. 441 si art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul
in care recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza
fondul recursului, verificand in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse
de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a administra noi probe.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererile de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca recursurile declarate de catre Procuratura Generala a Republicii
Moldova, Ministerul Finantelor si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova sunt
neintemeiate si urmeaza a fi respinse, iar recursul declarat de catre Sandu Victor, prin
intermediul avocatului Avram Mihail, este intemeiat si urmeaza a fi admis, cu casarea
deciziei instantei de apel si hotararii primei instante, in partea respingerii pretentiilor
de incasare a salariului cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la data executarii
hotararii judecatoresti din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. 8) Cod de Procedura Civila instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si s mentina decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs; b) sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel si hotararea primei
instante, pronuntand o noud hotarare.

Conform art. 6 lit. a) al Legii privind modul de reparare a prejudiciului cauzat
prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti nr. 1545-XI11 din 25 februarie 1998, dreptul la repararea prejudiciului
apare in cazul devenirii definitive si irevocabile a sentintei de achitare.

La caz, se constatd ca in privinta lui Sandu Victor la data de 25 septembrie 2006
de catre Procuratura sectorului Rascani a fost pornitd urmarirea penald privind
savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal. Tot, in aceeasi zi
ultimul a fost retinut (f.d.37, Vol. I).



Prin ordonanta din 27 septembrie 2006, reclamantul/recurentul Sandu Victor a
fost eliberat (f.d.38, Vol. 1), iar prin ordonanta din aceiasi datd i s-a aplicat masura
preventiva- obligarea de a nu parasi localitatea (f.d.39, Vol. I).

Prin ordonanta procurorului din 29 noiembrie 2006, Sandu Victor a fost pus sub
invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal
(f.d.45, Vol. I).

Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindau din 17 aprilie 2007, Sandu
Victor a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin.
(2) lit. ¢) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 60
000 lei, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de medic veterinar pe un termen
de 2 ani (f.d.21-26, Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 31 mai 2007 a fost mentinuta sentinta
Judecdtoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 aprilie 2007 .

Potrivit procesului-verbal de ridicare a mijloacelor banesti din 25 iulie 2007,
Sandu Victor a achitat executorului judecatoresc al sectorului Rascani, or. Chisinau,
Gorobet Ruslan suma de 60 000 lei cu titlu de amenda penala(f.d.48, Vol. I).

Conform ordinului nr. 163 s/p din 17 septembrie 2007, Sandu Victor a fost
concediat din functia de medic veterinar al Serviciului Veterinar de Stat mun.
Chisindu, in temeiul art. 82 pct. (e) Codul muncii si a sentintei Judecatoriei Botanica,
mun. Chisindu din 17 aprilie 2007 (f.d.56, Vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 octombrie 2007, au fost respinse ca
inadmisibile recursurile ordinare declarate de catre inculpatul Sandu Victor si avocatul
sau Zubco Valeriu, ca fiind vadit neintemeiate (f.d.27-29, Vol. I).

La 11 februarie 2014, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a admis cererea lui
Sandu Victor si a adoptat hotararea in cauza Sandu contra Republicii Moldova (cererea
nr. 16463/08) definitivda la 11 mai 2014, potrivit cdruia Curtea a considerat ca
instantele judecdtoresti nationale au omis sa aprecieze corespunzator dacd actiunile
persoanei care a actionat din partea politiei, au avut efectul de a-l provoca pe reclamant
la savarsirea infractiunii pentru ce a fost ulterior condamnat sau daca a existat careva
indici ca infractiunea ar fi fost comisa fard aceasta provocare. Desi in prezenta cauza
instantele judecatoresti nationale au avut temei sd banuiasca ca a avut loc o provocare,
acestea nu au apreciat elementele de fapt si de drept relevante care ar fi putut sa le
ajute sa distingd provocarea de la o forma legala a unei activitati de investigatii. Prin
urmare, a fost incélcat articolul 6 § 1 din Conventie.

Ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 18 iunie 2015 a fost admisa
cererea de revizuire declaratd de condamnatul Sandu Victor si avocatul Avram Mihail,
desfiintata total decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 octombrie 2007, decizia
Curtii de Apel Chisindu din 31 mai 2007 si sentinta Judecdtoriei Botanica, mun.
Chisinau din 17 aprilie 2007 si s-a dispus achitarea lui Sandu Victor invinuit de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) Cod penal, din motiv ca fapta nu

a fost comisa de Sandu Victor (f.d.30-34, Vol. I).
9



Reiesind din cele expuse mai sus, se constata temeinicia motivelor ce-i acorda lui
Sandu Victor posibilitatea de a-si valorifica dreptul sau la actiune in temeiul prevazut
de prevederile Legii privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti
nr. 1545 din 25 februarie 1998, precum si de art. art. 1405, 1422, 1423 Cod civil.

In conformitate cu art. 53 alin. (2) din Constitutia Republicii Moldova, statul
raspunde patrimonial, potrivit legii, pentru prejudiciile cauzate prin erorile savarsite in
procesele penale de catre organele de ancheta si instantele judecatoresti.

Conform art. 1405 alin. (1) Cod civil, prejudiciul cauzat persoanei fizice prin
condamnare ilegala, atragere ilegald la raspundere penala, aplicare ilegala a masurii
preventive sub forma arestului preventiv sau sub forma declaratiei scrise de a nu parasi
localitatea, prin aplicarea ilegald in calitate de sanctiune administrativd a arestului,
muncii neremunerate in folosul comunitatii se repard de catre stat integral, indiferent
de vinovatia persoanelor de raspundere ale organelor de urmadrire penala, ale
procuraturii sau ale instantelor de judecata.

Prin prisma prevederilor art.3 alin.(1) lit. a), alin. (2) al Legii privind modul de
reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala,
ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti nr. 1545 din 25.02.1998, este reparabil
prejudiciul material s1 moral cauzat persoanei fizice sau juridice In urma retinerii
ilegale, aplicarii ilegale a masurilor preventive sub forma de arest, de declaratie de a nu
parasi localitatea sau tara, tragerii ilegale la raspundere penala. Prejudiciul cauzat se
repara integral, indiferent de culpa persoanelor cu functie de raspundere din organele
de urmarire penald, din procuratura si din instantele judecatoresti.

Colegiul retine ca, Sandu Victor fiind condamnat prin sentinta Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 17 aprilie 2007, mentinuta prin decizia Curtii de Apel
Chisinau din 31 mai 2007 si decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 octombrie 2007,
a fost achitat ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 18 iunie 2015, in
invinuirea adusa conform art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, din motiv ca fapta nu a
fost comisd de Sandu Victor.

Potrivit art. 7 lit. a) din Legea cu privire la modul de reparare a prejudiciului
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii si ale
instantelor judecatoresti nr. 1545 din 25.02.1998, in cazurile mentionate la art.3,
persoaneli fizice sau juridice i se compenseaza sau 1 se restituie, salariul si alte venituri
provenite din munca, ce constituie sursa ei principald de existentd, de care a fost
privatad in urma actiunilor ilicite.

Art. 8 alin. (1) al Legii mentionate prevede ca cuantumul sumelor de compensare
a prejudiciului, prevazute la art.7 lit. a), se calculeaza pornindu-se de la castigul mediu
lunar al persoanei fizice la momentul cauzarii prejudiciului, cu aplicarea coeficientului
de inflatie.

Alin. (3) al aceluiasi articol, prevede ca pentru cuantificarea prejudiciului

reparabil, castigul mediu lunar se calculeaza dupa cum urmeaza:
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a) persoanclor angajate prin contract de munca - prin aplicarea modului de
calculare a salariului mediu in conformitate cu legislatia;

b) persoanelor neangajate prin contract de munca - prin impartirea la 12 a sumei
venitului total pentru anul precedent;

¢) persoanelor care nu au lucrat din motive intemeiate - pornindu-se de la salariul
mediu pe tara in anul respectiv.

Avand in vedere normele legale sus specificate, Colegiul conchide Intemeiat
dreptul recurentului Sandu Victor la repararea prejudiciului material cauzat prin
actiunile ilegale ale organelor de urmarire penala si a instantelor judecatoresti.

In acest sens, instanta de recurs constata ca de la 10 mai 2000, Sandu Victor a
activat in functia de medic veterinar in cadrul Serviciului Sanitar Veterinar de Stat, la
data de 01 octombrie 2001 a fost transferat in functia de sef Clinica Veterinara sectorul
Botanica, ulterior fiind eliberat prin ordinul nr. 163 s/p din 17 septembrie 2007, din
functia de medic veterinar al Serviciului Veterinar de Stat mun. Chisinau, in temeiul
art. 82 pct. (e¢) Codul muncii si sentinta Judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu din 17
aprilie 2007.

Prin ordinul nr. 239-p din 09 martie 2016 a fost anulat ordinul Serviciului
Veterinar de Stat mun. Chisindu nr. 163 s/p din 17 septembrie 2007 ,,cu privire la
incetarea contractului de munca”, s-a restabilit Sandu Victor in functia de sef de
Clinicd Veterinara sect. Botanica medic veterinar incepand cu 17 septembrie 2007 si
au fost incetate raporturile de serviciu prin demisie, cu rezilierea contractului
individual de munca, incepand cu data de 09 martie 2016 (f.d.132, Vol. I).

In speta reclamantul/recurentul solicita achitarea salariului pentru perioada in care
a fost impus sa lipseasca de la serviciu, cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la
data executarii hotararii judecatoresti.

Potrivit datelor din carnetul de munca la data de 01 octombrie 2010 Sandu Victor
a fost angajat la Agentia Sanitara, in functia de veterinar si consultant (f.d.59 verso,
Vol. I).

in contextul dat, Colegiul noteaza ca din momentul eliberarii lui Sandu Victor din
functia de medic veterinar al Serviciului Veterinar de Stat mun. Chisindu in baza
sentintei de condamnare a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 aprilie 2007, si
ulterior angajarii sale, ultimul a fost impus sa lipseasca de la serviciu, situatie in care
prejudiciul material reparabil urmeaza a fi calculat conform art. 7 lit. a), art. 8 alin. (3)
lit. b) al Legii mentionate, adica, persoanelor neangajate prin contract de munca,
castigul mediu lunar se calculeaza prin impartirea la 12 a sumei venitului total pentru
anul precedent, deoarece sursa lui principald de existenta de care a fost privat in urma
actiunilor ilicite a fost salariul.

Conform pct. 6 din Hotararea Guvernului nr. 426 din 26 aprilie 2004 cu privire la
aprobarea modului de calculare a salariului mediu, salariul mediul se calculeaza pe o zi
calendaristica pentru plata despagubirii pentru perioada de absenta fortata de la munca,

in cazul restabilirii la locul de munca a salariatului transferat sau eliberat nelegitim din
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serviciu. Pct. 8 prevede ca, salariul mediu pe o zi, in cazul perioadei de decontare de
12 luni, se determina prin impartirea sumei salariului anual, care include toate formele
de castig si compensatii, specificate la pct. 3 al prezentului Mod de calculare,
indemnizatia pentru perioada concediului de odihna precedent, salariul pastrat pe
durata deplasarilor, indeplinirii obligatiunilor de stat si obstesti, la 12 luni si la numarul
mediu de zile calendaristice (29,4) sau zile lucratoare pe luna (25,4; 21,2 sau 16,9 zile-
in functie de tipul saptdmanii de lucru stabilit).

Actele cauzei atesta ca salariul total pentru anul precedent anului eliberarii
reclamantului/recurentului din functie, adica anul 2006 a fost suma de 14 240, 15 lei
(f.d.57, Vol. I), respectiv impartind la 12, castigul lunar constituie 1 186, 67 lei.

Aplicand coeficientul de inflatie, care potrivit certificatului eliberat de Biroul
National de Statisticd al Republicii Moldova perioada ianuarie 2008- ianuarie 2015
constituie 45, 0% (f.d.64, Vol. I) urmeaza a fi inmultit salariul mediu lunar de 1 186,
67 lei cu rata de 45, 0%, ceea ce va cumula suma de 534 lei/ luna (compensatia
prejudiciului cauzat de dinamica inflatiei prin neachitarea salariului). Astfel, salariul
mediul lunar cu aplicarea coeficientului de inflatie va constitui suma de 1 720, 67 lei/
luna.

Dat fiind ca, Sandu Victor a fost impus sa lipseasca de la serviciu in perioada de
la 17 septembrie 2007 s1 pand la 01 octombrie 2010 este necesar de a calcula si achita
ultimului salariu pentru 3 ani si 14 zile. Respectiv, suma de 1 720, 67 lei/ luna fiind
inmultita cu 3 ani (36 luni) va cumula salariul mediu cu rata inflatiei - 61 944, 12 lei.

Totodata, pentru calcularea salariului mediu cu rata inflatiei pentru o zi se
imparteste suma de 1 720, 67 lei/ luna la 21,1 zile lucratoare ce va constitui suma de
81, 54 lei. Suma de 81, 54 lei/zi fiind Inmultita cu 14 zile va cumula suma 1 141, 56
lei.

Prin urmare, suma salariului mediu cu rata inflatiei pentru 3 ani - 61 944, 12 lei
adunatd cu suma de 1 141, 56 lei pentru 14 zile va cumula suma de 63 085, 68 lei
(salariul cu rata de inflatie pentru perioada in care reclamantul/recurentul a fost impus
sa lipseasca de la munca).

In cazul in care salariul calculat pentru anul 2006-2007 in marime totald de 25
552, 40 lei nu a fost achitat, reclamantul/recurentul este in drept sa-l solicite de la
angajator si nu din bugetul de stat.

Drept consecinta, Colegiul considera recursul declarat de catre Sandu Victor
intemeiat, fapt ce necesita casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017 si
a hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 21 martie 2016 in partea
respingerii pretentiei privind incasarea prejudiciului material cu titlu de salariu pentru
perioada in care a fost impus sa lipseasca de la serviciu cu aplicarea coeficientului
(ratei) inflatiei la data executarii hotararii judecatoresti, cu emiterea unei noi hotarari in
aceasta parte de admitere a cerintel.

Cat priveste pretentia de Incasare a prejudiciului moral cauzat in urma actiunilor

ilicite de catre organul de urmadrire penald, procuraturii si instantelor judecatoresti,
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Colegiul conchide cd instanta de apel conform legislatiei nationale si practicii CEDO,
corect a admis si a stabilit cuantumul prejudiciului moral in marime de 200 000 lei,
care in opinia instantei de recurs este unul echitabil.

Or, potrivit art.11 alin.(1) si (3) din Legea cu privire la modul de reparare a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale
procuraturii si ale instantelor judecatoresti nr. 1545 din 25 februarie 1998, marimea
compensatiei pentru repararea prejudiciului moral se stabileste de instanta de judecata
in modul prevazut de prezenta lege. Marimea concretd a compensatiei se determina
luandu-se in considerare gravitatea infractiunii de a carei savarsire a fost invinuita
persoana respectiva, caracterul si gravitatea Incalcarilor procesuale comise la urmarirea
penald si la examinarea cauzei penale 1n instanta de judecata, rezonanta pe care a avut-
o in societate informatia despre invinuirea persoanei, durata urmaririi penale, precum
si durata examindrii cauzei penale in instanta de judecatd, natura dreptului personal
lezat s1 locul lui in sistemul de valori al persoanei, suferintele fizice, caracterul si
gradul suferintelor psihice, masura in care compensatia baneasca poate atenua
suferintele fizice si psihice cauzate, durata aflarii nelegitime a persoanei in detentie. In
toate cazurile, instanta de judecatd se va baza pe principiile compensarii rezonabile si
echitabile a prejudiciului moral.

Conform art. 1422 alin. (3) Cod civil, reparatia prejudiciului moral se face si in
lipsa vinovatiei autorului, faptei ilicite in cazul in care prejudiciul este cauzat prin
condamnare ilegald, atragere ilegala la raspundere penald, aplicare ilegald a arestului
preventiv sau a declaratiei scrise de a nu parasi localitatea, aplicarea ilegala in calitate
de sanctiune administrativa a arestului, muncii neremunerate in folosul comunitatii si
in alte cazuri prevazute de lege.

lar, conform art. 1423 alin. (1) si (2) Cod Civil, marimea compensatiei pentru
prejudiciu moral se determind de catre instanta de judecatd in functie de caracterul si
gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de
vinovdtie al autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si de
masura Tn care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei vadtamate,
caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de judecata,
luand in considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul
social al persoanei vatamate.

Materialul probator anexat la actele cauzei denota incontestabil faptul ca, lui
Sandu Victor i-au fost cauzate suferintele psihice grave, prin faptul ca a fost atras la
raspundere penald pentru savarsirea unei infractiuni grave pentru care legea penald
prevede pedeapsa cu inchisoare de la 5 la 10 ani cu amenda in marime de la 6000 la
8000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice
sau de a exercita 0 anumita activitate pe un termen de la 7 la 10 ani.

De altfel, suferintele psihice suportate de Sandu Victor se manifesta si prin faptul
ca a fost atras la rdspundere penald pentru actiuni, care s-au constatat ca nu au fost

comise de el.
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Mai mult ca atat, este cert si faptul ca Sandu Victor a fost supus retinerii, ulterior
obligat s nu pardseasca tara, iar pe durata de timp de la 25 septembrie 2006 si pana la
18 iunie 2015, aproximativ 10 ani a avut statutul de condamnat pana cand a fost
achitat.

Deci, In imprejurarile date si tinand cont de natura dreptului lezat, de caracterul si
gravitatea suferintelor suportate, de statutul social al persoanei si de faptul ca lui Sandu
Victor i-au fost incalcate drepturile constitutionale, ce au dus atingere demnitatii
umane, fiind supus unor actiuni ilicite ale organelor de urmarire penala si a instantelor
judecatoresti, manifestate prin atragerea ilegala la raspundere penald si imixtiunea
nejustificatd n viata intimd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca suma de 200 000 lei este reald si
rezonabild in masurad de a atenua suferintele psihice cauzate Iui Sandu Victor, care a
avut de suferit unele frustrari, incertitudini si nelinisti pe tot parcursul acestei perioade.

Acestea din urma corespunde cu grila de compensare descrisa de Curtea de Apel
Chisinau 1n decizie.

Totodata, se mentioneaza ca argumentele Procuraturii Generale si a Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova precum ca suma de 200 000 lei, cu titlu de prejudiciu
moral nu este rezonabild, iar instanta de apel neintemeiat si eronat a dispus incasarea
acesteia, poarta caracter declarativ si nu pot servi temei de admitere a recursurilor, or,
in corespundere cu prevederile art. 1423 Cod Civil, instanta de apel a determinat
marimea compensatiei pentru prejudiciu moral in functie de caracterul si gravitatea
suferintelor psihice si fizice cauzate si de masura in care aceastd compensare poate
aduce satisfactie intimatului.

De asemenea, instanta de recurs retine ca si argumentele Ministerului Finantelor
cu referire la imposibilitatea stabilirii marimii prejudiciului moral, din motiv ca
reclamantul Sandu Victor nu a probat existenta acestuia, nu au relevanta, deoarece vin
in contradictie cu constatarile expuse.

In aceastd ordine de idei, Colegiul noteazi cd o eventuald despagubire mai mica
ar contraveni legislatiei nationale si Conventiei Europene a Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale precum si practicii CEDO si anume de a asigura o
satisfactie morala pe baza unor aprecieri in echitate.

Subsidiar, in privinta admiterii pretentiei ce tine de incasarea prejudiciului
material In marime de 60 000 lei cu titlu de amenda penald achitata potrivit sentintei
Judecatoriei Botanica din 17 aprilie 2007, instanta de recurs evalueaza ca fiind corecta
concluzia instantelor de judecata, deoarece suma datd a fost achitatd de catre Sandu
Victor, iar statul este obligat sa o restituie.

In continuare, Colegiul apreciazi critic alegatia Ministerului Finantelor ci
instantele inferioare neintemeiat si fara suport probatoriu au dispus incasarea sumei de
60 000 lei cu titlu de amenda penald, deoarece de la executorul judecatoresc Gorobet
Ruslan nu au fost incasate mijloace banesti cu titlu de amenda achitata de catre Sandu

Victor.
14



Or, potrivit incheierii din 21 februarie 2008, seful Oficiului Rascani or. Chisinau,
Chiosa Anatolie a dispus Incetarea procedurii de executare, din motiv cd S-a executat
titlul executoriu nr. 1-119/07 din 17 aprilie 2007 emis de catre Judecatoria Botanica,
mun. Chisindu cu privire la incasarea de la Sandu Victor in beneficiul statului a sumei
de 60 000 lei cu titlu de amenda penala, care a fost achitata. Copia incheierii date a fost
expediatad in adresa creditorului urmaritor- Ministerului Finantelor si debitorului pentru
informare (f.d.196, Vol. I1). Respectiv, cele invocate de parat/recurent nu constituie
temei de respingere a pretentiei date.

In conformitate cu prevederile art. 94 alin.(1) din Codul de procedurd civila,
instanta judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere,
partii care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului
a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Art. 96 alin.(1) din Codul de procedura civild, prevede ca instanta judecatoreasca
obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut castig de cauza
cheltuielile ei de asistenta juridicd, in masura in care acestea au fost reale, necesare si
rezonabile.

La caz, instantele ierarhic inferioare bazandu-se pe normele legale sus enuntate
intemeiat a dispus incasarea sumei de 10 306 lei, cuantumul caruia s-a confirmat prin
bonurile anexate la dosar.

La fel, se retine ca instantele inferioare intemeiat au admis pretentia cu privire la
obligarea procurorului care a condus urmarirea penald ori procurorul ierarhic superior
in numele Statului sd prezinte scuze oficiale lui Sandu Victor pentru atragerea ilegala
la raspundere penald, avand la baza prevederile art. 12 din Legea cu privire la modul
de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala,
ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti nr. 1545 din 25 februarie 1998.

In consecinta, alte argumente invocate de recurenti, in sustinerea pozitiei, nu pot
fi retinute de catre instanta de recurs, deoarece se combat cu cele invocate supra si se
axeazd asupra circumstantelor care au fost constatate si elucidate pe deplin de instanta
de apel, avand la bazd cumulul de probe, care au fost administrate si apreciate cu
respectarea normelor de drept procedural si sustinute de normele de drept material.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursurile declarate de catre Procuratura Generald a Republicii Moldova, Ministerul
Finantelor si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, a admite recursul declarat de
catre Sandu Victor, prin intermediul avocatului Avram Mihail, a casa decizia instantei
de apel si hotararea instantei de fond in partea respingerii pretentiei privind incasarea
prejudiciului material cu titlu de salariu cu aplicarea coeficientului (ratei) inflatiei la
data executarii hotararii judecatoresti si in aceastd parte a emite o noud hotdrare de
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admitere a acestei cerinte, cu mentinerea in rest a deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. @), b) Cod de Procedura Civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de catre Procuratura Generala a Republicii
Moldova, Ministerul Finantelor si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se admite recursul declarat de catre Sandu Victor, prin intermediul avocatului
Avram Mihail.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017 si hotararea
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 21 martie 2016 in partea respingerii
pretentiei privind incasarea prejudiciului material cu titlu de salariu cu aplicarea
coeficientului (ratei) inflatiei la data executarii hotdrarii judecatoresti si in aceasta
parte se emite o noud hotarare de admitere a acestei cerinte.

Se incaseaza de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova in beneficiul lui Sandu Victor suma de 63 085, 68 lei (saizeci si
trei mii optzeci si cinci lei, 68 bani) cu titlu de salariu pentru lipsa fortatd de la munca
calculat cu aplicarea coeficientului inflatiei.

In rest decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017 si hotirarea Judecitoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 21 martie 2016, se mentin fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatori Galina Stratulat
Dumitru Visternicean
Dumitru Mardari

Nicolae Craiu
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