Prima instanta: N. Toma dosarul nr. 3r-327/13
Instanta de recurs: L. Bulgac, L. Popova si A. Gavrilita
Instanta de revizuire: N. Cernat, A. Minciuna si A. Gavrilita

DECIZIE
16 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
presedinte, judecatorul: Ala Cobaneanu

judecatorii: Tatiana Raducanu si Sveatoslav Moldovan

examinind recursul declarat de Dari Vitalie, in pricina civila la cererea de
chemare 1n judecatd depusa de reprezentantul Dari Victoria in interesele luiDari
Vitalie impotriva Consiliului si Primariei orasului Ialoveni cu privire la contestarea
actului administrativ, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2013,
prin care a fost respinsd ca fiind inadmisibila cererea lui Dari Vitalie de revizuire a
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2012

constata

Prin procura autentificata notarial la 12 septembrie 2011 Dari Victoria a fost
imputernicitd de catre Dari Vitalie sa-i reprezinte interesele in instantele de judecata,
cu dreptul de a semna si depune actiunea, etc.

La 19 septembrie 2011 reprezentantul Dari Victoria a depus cerere de chemare
in judecata in interesele lui Dari Vitalie impotriva Consiliului §i Primariei orasului
laloveni cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reprezentantul Dari Victoria a indicat ci la 26 iulie 2011
Dari Vitalie a expediat in adresa Primariei orasului Ialoveni cerere prealabild prin
care a solicitat atribuirea unui sector de teren din intravilanul mun. Chisindu pentru
construirea casei de locuit ca familie nou-formata.

La cererea prealabila raspuns nu a primit in termenul stabilit de lege.

Conducindu-se de prevederile art. 30 alin. (4), art. 42 Codul cu privire la
locuinte si art. 11 alin. (2) Codul funciar, Dari Victoria a solicitat in interesele lui
Dari Vitalie recunoasterea nesolutiondrii cererii prealabile de cédtre Primaria si
Consiliul orasenesc lalovenisi obligarea Consiliului si Primariei orasului Ialoveni sa
solutioneze cererea privind atribuirea sectorului de teren din intravilanul orasului
Ialoveni pentru constructia casei de locuit.

Prin hotarirea Judecatoriei Ialoveni din 03 mai 2012 actiunea a fost admisa
integral.

La 08 iunie 2012 Primaria orasului laloveni a depus recurs impotriva hotaririi
primei instante.

Curtea de apel Chisinau prin decizia din 11 octombrie 2012 a casat
hotarireaJudecatoriei Ialoveni din 03 mai 2012 si a emis o noud hotarire de respingere
a actiunii.

La 23 februarie 2013 Dari Vitalie a depus cerere de revizuire a deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 11 octombrie 2012.



Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 21 mai 2013 a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Dari Vitalie la 23 februarie 2013.

La 03 septembrie 2013 Dari Vitalie a depus recurs impotriva incheierii din
Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2013, solicitind casarea deciziei instantei de apel
si mentinerea hotaririi primei instante sau restituirea pricinii la rejudecare.

in motivarea cererii de recurs Dari Vitalie a reiterat argumentele din cererea de
chemare 1n judecata indicind ca a luat cunostinta cu incheierea contestata la 18 august
2013.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Verificind argumentele invocate de Dari Vitalie in cererea de recurs pe baza
materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat necesita sa fie respins ca
fiind depus tardiv din urméatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

in conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Despre examinarea cererii de revizuire la 21 mai 2013 Dari Vitalie a fost legal
instiintat, fapt ce se confirma prin avizul de receptie a citatiei semnat de cétre acesta
la 08 aprilie 2013.

In sedinta de judecata desi a fost legal citat, Dari Vitalie nu s-a prezentat, nu a
comunicat motivele neprezentarii si nici nu a solicitat aminarea examinarii pricinii.

Curtea de Apel Chisindu a examinat cererea de revizuire in lipsa revizuientului
sila 19 iunie 2013 a trimis in adresa acestuia copia incheierii din 21 mai 2013.

Invocind cd a primit copia deciziei motivate la 18 august 2013, Dari Vitalie
confirma ca nu a manifestat diligenta necesara pentru a se interesa de soarta litigiului
si rezultatul examinarii cererii de revizuire depuse de catre acesta pe parcursul a
aproximativ 3 luni.

Dari Vitalie a primit incheierea motivata la 18 august 2013 (f. d. 177).

In conformitate cu art. 111 alin. (3) Codul de proceduri civild, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Astfel, termenul de 15 zile de la data receptionarii incheierii a inceput a curge
la 19 august 2013 si a expirat la 02 septembrie 2013.

Prin urmare, recursul depus de Dari Vitalie la 03 septembrie 2013 este tardiv.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de procedura civila,
partile sint obligate sd se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, Pirnau si altii vs. Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA
,,Universul” vs. Republica Moldova din 10 iulie 2012).



Din sensul normelor de drept citate si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului rezulta ca pe durata intregului proces partile sunt obligate sa se
intereseze de soarta dosarului.

Deoarece recursul este tardiv si nu se solicitd repunerea in termen, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-1 respinge fara a se expune asupra fondului.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca recursul lui Dari
Vitalie este depus peste termenul stabilit de lege si nu se solicita repunerea in termen,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge recursul ca fiind tardiv fard a se expune asupra
fondului.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Dari Vitalie impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 21 mai 2013 de respingere a cererii de revizuire a decizier Curtii de
Apel Chisinau din 11 octombrie 2012, in pricina civila la cererea de chemare in
judecatd depusda de reprezentantul Dari Victoria in interesele lui Dari Vitalie
impotriva Consiliului si Primariei orasului Ialoveni cu privire la contestarea actului
administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,

Judecatorul: /semnatura/ Ala Cobaneanu
Judecatorii: /semnatura/ Tatiana Raducanu
/semnatura/ Sveatoslav Moldovan
Copia corespunde originalului Judecator Sveatoslav Moldovan



