Dosar nr. 2r-229/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu (sediul Centru) (judecator N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Panov, V. Sirbu si V. Cotorobai)

DECIZIE

21 martie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in urmatoarea componenta:

presedintele sedintei Ala Cobaneanu
judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Compania de brokeraj ,,Proajioc SA,

Tn cauza civila in procedura contencioasa la cererea de chemare in judecata
Tnaintatd de Tarus Mihai impotriva Comisiei Nationale a Pietei Financiare, lui
Funstein Igor, Registratorului independent ,,Registru-Corect™ SA, ,,Broking-VM*
SA, Companiei de brokeraj ,,Proajioc” SA, ,Laritor Enterprises Limited*, OOO
,,EBpoOant* si a ,,Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei“ SA cu
privire la declararea nulitatii absolute a actelor juridice, operarea modificarilor in
Registrul actionarilor BC ,,Moldova Agroindbank® SA, repararea prejudiciului
material si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindau din 30 ianuarie 2018, prin care
nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA si
de Tarus Mihai, prin intermediul avocatilor Gutu Zinaida si Filat Cristina; si s-a
acordat fiecarui apelant cate un termen de 10 zile din data receptionarii incheierii
pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat,

CONSTATA:

La 11 iulie 2013 Tarus Mihai a inaintat o cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Registratorului independent ,,Registru-Corect SA, lui Funstein Igor,
,Laritor Enterprises Limited”, ,Broking-VM* SA, OOO ,EBpobant* si a
Companiei de brokeraj ,,Proajioc SA (vol. I, f.d. 6-9), solicitind declararea
nulitatii absolute a dispozitiei de transmitere nr. 429 din 17 iunie 2013, emise de
Registratorul independent ,,Registru-Corect SA, si a tranzactiei de vanzare-
cumpdrare a pachetului de 10 852 actiuni emise de BC ,,Moldova Agroindbank*
SA, incheiate intre ,,Broking-VM* SA si Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA.

in sedinta de judecati din 25 martie 2016 reprezentantii lui Tarus Mihai,
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avocatii Gutu Zinaida si Filat Cristina, au depus o cerere privind modificarea
actiunii (vol. I, f.d. 213-223; vol. Ill, f.d. 40-41), formuland pretentii suplimentare,
si anume: (1) declararea nulitatii absolute a contractului nr. 1 din 17 iunie 2013 si a
actului de predare-primire din 17 iunie 2013; (2) operarca modificarilor in
Registrul actionarilor BC ,,Moldova Agroindbank*“ SA prin radierea nscrierilor
referitoare la dreptul de proprietate al OOO ,,EBpoGant™ asupra pachetului de
10 852 actiuni si restabilirea inscrierilor privind dreptul de proprietate al lui Tarus
Mihai asupra acestuia; (3) incasarea in beneficiul lui Tarus Mihai, Tn mod solidar,
din contul Comisiei Nationale a Pietei Financiare, Registratorului independent
,Registru-Corect SA, ,,Broking-VM*“ SA, Companiei de brokeraj ,,Proajioc* SA
si al ,,Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei“ SA, a sumei de
1629 300 lei cu titlu de venit ratat si a dobanzii de intarziere pentru perioada
incepand cu data de 01 mai 2014 pand la data cand hotararea judecatoreasca va
deveni definitiva si executorie; si (4) incasarea in beneficiul lui Tarus Mihai, in
mod solidar, din contul Comisiei Nationale a Pietei Financiare, Registratorului
independent ,,Registru-Corect SA, ,,Broking-VM*“ SA, Companiei de brokeraj
,,Proajioc* SA si al ,,Depozitarului National de Valori Mobiliare al Moldovei* SA,
a cheltuielilor de plata a taxei de stat la Tnaintarea actiunii in suma de 25 000 lei si
a cheltuielilor de asistenta juridicd. Totodatd, au solicitat atragerea in proces in
calitate de parati a Comisiei Nationale a Pietei Financiare si a ,,Depozitarul
National de Valori Mobiliare al Moldovei* SA.

Prin incheierea protocolara a Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu, din 25
martie 2016 (vol. Ill, f.d. 40-41), (1) s-au primit spre examinare pretentiile
suplimentare; si (2) s-au atras in proces in calitate de parati Comisia Nationald a
Pietei Financiare si ,,Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei SA.

La 16 octombrie 2017 Tarus Mihai a depus, prin intermediul avocatilor Gutu
Zinaida si Filat Cristina, 0 cerere de concretizare a pretentiilor pecuniare (vol. IV,
f.d. 120-121), si anume solicitand: (1) Tncasarea in beneficiul lui Tarus Mihai, in
mod solidar, din contul Comisiei Nationale a Pietei Financiare, lui Funstein Igor, al
Registratorului independent ,,Registru-Corect™ SA, ,,Broking-VM*“ SA, Companiei
de brokeraj ,,Proajioc* SA, OOO ,,EBpobant* si al ,,Depozitarul National de Valori
Mobiliare al Moldovei*“ SA, a sumei de 2 567 893 lei cu titlu de venit ratat; si (2)
incasarea 1n beneficiul lui Tarus Mihai, in mod solidar, din contul Comisiei
Nationale a Pietei Financiare, al lui Funstein Igor, Registratorului independent
,»Registru-Corect* SA, ,,Broking-VM* SA, Companiei de brokeraj ,,Proajioc* SA,
00O ,,EBpobant* si al ,,.Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei*
SA, a cheltuielilor de platd a taxei de stat la inaintarea actiunii in suma de 25 000
lei si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 51 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 22 noiembrie 2017
(vol. 1V, f.d. 243-244; vol. V, f.d. 20-36), (1) s-a admis partial actiunea; (2) s-a
declarat nulitatea absoluta a dispozitiei de transmitere nr. 429 din 17 iunie 2013,
emise de Registratorul independent ,,Registru-Corect™ SA, contractului nr. 1 din 17
iunie 2013 si a actului de predare-primire din 17 iunie 2013; (2) s-a declarat
nulitatea absolutd a tranzactiei de vanzare-cumparare a pachetului de 10 852
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actiuni emise de BC ,,Moldova Agroindbank* SA, incheiate intre ,,Broking-VM*
SA si Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA; (3) s-au radiat Tnscrierile din Registrul
actionarilor BC ,,Moldova Agroindbank* SA referitoare la dreptul de proprietate al
00O ,,EBpobant™ asupra pachetului de 10 852 actiuni si S-au restabilit Tnscrierile
privind dreptul de proprietate al Iui Tarus Mihai asupra acestuia; (4) s-a incasat in
beneficiul lui Tarus Mihai, din contul OOO ,,EBpo6ant, suma de 1 629 300 lei cu
titlu de reparare a prejudiciului material; si (5) s-au incasat in beneficiul lui Tarus
Mihai, in mod solidar, din contul lui Funstein Igor, al Registratorului independent
,Registru-Corect* SA, ,,Broking-VM* SA, Companiei de brokeraj ,,Proajioc* SA,
000 ,,EBpodant* si a ,,Laritor Enterprises Limited*, cheltuielile de plata a taxei de
stat la inaintarea actiunii in suma de 25 000 le1 si cheltuielile de asistenta juridica
in suma de 30 000 lei, iar Tn rest, s-a respins actiunea ca neintemeiata.

La 29 noiembrie 2017 Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA a depus o cerere
de apel nemotivatd impotriva hotararii primei instante (vol. V, f.d. 1), solicitand:
(1) casarea partiald a acesteia; (2) emiterea unei noi hotdrari, prin care s fie
respinse ca neintemeiate pretentiile lui Tarus Mihai impotriva Companiei de
brokeraj ,,Proajioc* SA.

La 22 decembrie 2017 Tarus Mihai a depus, prin intermediul avocatilor
Gutu Zinaida si Filat Cristina, o cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii
primei instante (vol. V, f.d. 18), solicitdnd: (1) casarea partiala a acesteia; (2)
emiterea unei noi hotarari, prin care sa fie admisd integral actiunea; si (3)
compensarea cheltuielilor de judecatd suportate in faza apelului.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018 (vol. V, f.d. 41-
43), (1) nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Compania de brokeraj
»Proajioc* SA si de Tarus Mihai, prin intermediul avocatilor Gutu Zinaida si Filat
Cristina; si (2) s-a acordat fiecarui apelant cate un termen de 10 zile din data
receptionarii incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
plata a taxei de stat in suma de 18 750 lei.

La 13 februarie 2018 Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA a depus cererea
de apel motivatd impotriva hotararii primei instante (vol. V, f.d. 46-51).

La 13 februarie 2018 Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA a depus 0 cerere
de recurs impotriva incheierii instantei de apel din 30 ianuarie 2018 (vol. V, f.d.
54-57), solicitand: (1) casarea acesteia in partea obligarii Companiei de brokeraj
,Proajioc” SA la plata taxei de stat In suma de 18 750 lei; si (2) restituirea cauzei
spre rejudecare la etapa solutiondrii chestiunii privind primirea spre examinare a
cererii de apel depuse de Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA.

Tn motivarea recursului, Compania de brokeraj ,,Proajioc™ SA a sustinut ci
instanta de apel a aplicat eronat prevederile ce reglementeaza taxa de stat, or
Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA a contestat hotararea primei instante doar in
partea ce tine de repartizarea cheltuielilor de judecata intre parti, cerinta care nu se
referd la fondul cauzei.

A aritat cd in conformitate cu art. 83 alin. (2) Cod de procedura civila, Tn
actiunile patrimoniale, taxa de stat se determina anume in functie de caracterul si
valoarea actiunii.



La 20 februarie 2018 Curtea Suprema de Justitie a expediat prin posta in
adresa lui Tarus Mihai, a Comisiei Nationale a Pietei Financiare, lui Funstein Igor,
Registratorului independent ,,Registru-Corect SA, ,Broking-VM* SA, OOO
,,EBpoOant“ si a ,,Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei* SA cate
0 copie a cererii de recurs, instiintandu-i despre posibilitatea depunerii referintei
pana la data examinarii recursului, dar Tarus Mihai, Comisia Nationala a Pietei
Financiare, Funstein Igor, Registratorul independent ,Registru-Corect” SA,
,Broking-VM*“ SA, OOO ,Espob6ant* si ,Depozitarul National de Valori
Mobiliare al Moldovei*“ SA nu au prezentat referinte Tn termenul indicat, recursul
urménd a fi examinat Tn lipsa referintelor.

Examinand recursul declarat de Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA
impotriva Incheierii Curtit de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2018 si studiind
materialele dosarului in raport cu prevederile legale ce guverneaza speta, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia sa admita recursul si sa modifice Tncheierea prin micsorarea
cuantumului taxei de stat stabilit de instanta de apel apelantului Compania de
brokeraj ,,Proajioc SA de la suma de 18 750 lei pana la suma de 1237, 5 lei si
stabilirea termenului de pana la data urmatoarei sedinte de judecata in instanta de
apel pentru prezentarea dovezii de plata a acesteia.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civila, Instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in
fond.

Cu referire la incadrarea Companiei de brokeraj ,,Proajioc* SA in termenul
de declarare a recursului, Colegiul releva urmatoarele.

Conform art. 425 Cod de procedura civila, Termenul de declarare a
recursului Tmpotriva Tncheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Luand in considerare ca incheierea contestatd a fost emisa la 30 ianuarie
2018, declararea recursului la 13 februarie 2018 s-a produs cu respectarea
termenului prevazut la art. 425 Cod de procedura civila.

Tn continuare, verificand, in limitele invocate n recurs, legalitatea incheierii
contestate prin prisma respectdrii de catre instanta de apel a normelor de drept
procedural la emiterea acesteia, Colegiul constatd urmatoarele temeiuri de admitere
a recursului.

Art. 364 alin. (1) Cod de procedurd civila prevede cd Cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, In conditiile legii.

in conformitate cu art. 84 Cod de proceduri civila, Se impune cu taxa de
stat...cererea de apel.

Conform art. 3 pct. 1) lit. a) Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de chemare in judecatd privitor la litigiile cu caracter
patrimonial, tariful taxei de stat se stabileste la cuantumul de 3% din valoarea
actiunii.

Art. 3 pct. 1) lit. J) Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
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statueazd cd pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti,
in cazul litigiillor cu caracter patrimonial, tariful taxei de stat se stabileste la
cuantumul de 75% din taxa calculata din suma contestata.

In spetd, litigiul are caracter patrimonial, iar Compania de brokeraj
,Proajioc“ SA contesta cheltuielile de judecata in suma de 55 000 lei, pretentia lui
Tarus Mihai de Incasare a cdrora este accesorie, dar de asemenea contribuie la
stabilirea valorii actiunii, contrar celor invocate de recurent.

Tinand cont cd 3% din suma de 55 000 lei reprezinta 1 650 lei, taxa de stat
pe care Compania de brokeraj ,,Proajioc SA urmeaza sa o achite pentru
examinarea cererii sale de apel este in suma de 1 237, 5 lei, ceea ce constituie 75%
din 1 650 lei.

Astfel, Colegiul considera ca instanta de apel, stabilind pentru Compania de
brokeraj ,,Proajioc SA suma de 18 750 lei cu titlu de taxd de stat pentru
examinarea cererii de apel a acesteia, a aplicat eronat prevederile ce reglementeaza
taxa de stat.

Sintetizand cele expuse, Colegiul va admite recursul si va modifica
incheierea prin micsorarea cuantumului taxei de stat stabilit de instanta de apel
apelantului Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA de la suma de 18 750 lei pana la
suma de 1 237, 5 lei si stabilirea termenului de pana la data urmatoarei sedinte de
judecata in instanta de apel pentru prezentarea dovezii de plata a acesteia.

Conform art. 427 lit. ¢) s1 428 alin. (1) Cod de procedurd civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Compania de brokeraj ,,Proajioc SA.

Se modificd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018 in
cauza civila n procedura contencioasa la cererea de chemare in judecata Tnaintata
de Tarus Mihai impotriva Comisiei Nationale a Pietei Financiare, lui Funstein Igor,
Registratorului independent ,,Registru-Corect™ SA, ,,Broking-VM*“ SA, Companiei
de brokeraj ,,Proajioc* SA, ,Laritor Enterprises Limited, OOO ,,EBpobant® si a
,Depozitarul National de Valori Mobiliare al Moldovei“ SA cu privire la
declararea nulitatii absolute a actelor juridice, operarea modificarilor in Registrul
actionarilor BC ,,Moldova Agroindbank® SA, repararea prejudiciului material si
compensarea cheltuielilor de judecatd, in partea in care instanta de apel a stabilit
pentru Compania de brokeraj ,,Proajioc* SA taxa de stat platibila la depunerea
cererii de apel si i-a acordat Companiei de brokeraj ,,Proajioc” SA un termen
pentru achitarea acesteia, dupa cum urmeaza:

Se micsoreaza cuantumul taxei de stat stabilit de instanta de apel apelantului
Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA de la suma de 18 750 lei pana la suma de
1237, 5 lei.

Se stabileste apelantului Compania de brokeraj ,,Proajioc” SA un termen de
pand la data urmatoarei sedinte de judecata in instanta de apel pentru prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 1 237, 5 lei.



Tn rest, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2018 se mentine
fard modificari.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton



