Dosarul nr. 2ra-554/18

Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisindu, judecdtor — D. Suschevici
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — N. Simciuc, I. Turcan, S. Girbu

INCHEIERE
28 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecator — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului declarat de Turuta Eugeniu,

in cauza civila, la cererca de chemare in judecata inaintata de Turuta Eugeniu
impotriva administratorului internet-magazinului buecher24.de privind constatarea
incalcarii drepturilor de autor asupra operelor si incasarea despagubirilor in
marime de 41275 euro, sechestrarea, confiscarea si distrugerea tuturor
exemplarelor contrafacute a cartilor,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2017, prin care s-
a admis apelul declarat de Turuta Eugeniu, fiind casata hotararea Judecatoriei
Centru, mun. Chigindu din 12 martie 2016 in partea respingerii cerintei cu privire
la Incasarea prejudiciului material pentru incédlcarea drepturilor patrimoniale de
autor, §i In aceasta parte s-a pronuntat o noud hotarare, in rest fiind mentinuta
hotararea primei instante,

constata:

La data de 04 ianuarie 2015, Turuta Eugeniu s-a adresat in instanta cu cerere
de chemare in judecatd Impotriva administratorului internet-magazinului
buecher24.de privind constatarea incalcarii drepturilor de autor asupra operelor si
incasarea despagubirilor in marime de 41275 euro, sechestrarea, confiscarea si
distrugerea tuturor exemplarelor contrafacute ale cartilor.

In motivarea actiunii a invocat ci este autorul a mai multor carti din
domeniul informarii despre componentele electronice semiconductoare, in special
a cartilor:

- 3500 MUKpPOCXEM yCUIIUTENIEH MOLIHOCTH HU3KOM YacTOTHl M UX aHaIoru, M
JAMK-IIpecc, 2004;

- 5000 coBpemennbix mukpocxem YHUY u ux ananoru, CI16, HUT, 2008;

- Integrated Circuits-Power Audio Amplifer, Editura ,,Virginia,, Chisinau
1994;

- Mukpocxemsl ycuiureneit momnoctu, M, IMK-IIpecc, 2008;



- MukpocxeMbl YCHJIMTENIEM MOIIHOCTA HU3KOM 4aCTOThl U MX aHAJIOTU, M,
JII-TIpecc, 2001;

- [IpenBapuTeabHble YCUIUTEIN HU3KOW YacTOTHI. PeryisiTopbl IpOMKOCTH U
tembpa, M, IMK-IIpecc, 2009;

- VeunuTenu MOIMHOCTH HHU3KOM YacTOThl - HHTETpajbHbIE MHUKPOCXEMBI,
Mocksa, JIMK-IIpecc, 2004;

- Tpanzucropsl. CnpaBounuk. Tom 2, CI16, HUT, 2006;

- 3apyoOexHHble TpaH3uctopsl CrnpaBounuk. (+CD-ROM), M, ,Topsuas
muaus Tenexom™ 2002.

Cartile (operele) enumerate au fost create pe parcursul mai multor ani §i au

fost publicate de catre editurile: ,,JIMK-IIpecc”, Moscova, Rusia; ,Hayka u
Texnuka”, Cankt-IlerepOypr, Rusia; ,,I'opsiuas muaus Tenexkom™, Moscova, Rusia
si,,Virginia”, Chisindu, R. Moldova.

Incepand cu anul 2008, contractele de autor dintre reclamant si editura
,JAIMK-IIpecc” din Moscova au expirat ca termen, astfel ca este unicul detinator al
drepturilor patrimoniale de autor. La fel, la data de 01 ianuarie 2010 a expirat si
contractul nr. 31/12 din 31 decembrie 2005 cu editura ,,Hayka u Texnuka”’, CaHKT-
[TetepOypr.

Navigand prin internet, reclamantul a observat ca pe site-ul internet-
magazinului buecher24.de (http://www.buecher24.de) sunt distribuite prin import
si oferire publica cartile enumerate, fara a exista acordul sau in calitate de autor si
de titular al drepturilor patrimoniale de autor.

Cartile (operele) ,,3500 MukpocxeM yCHJIMTENEH MOIIHOCTU HU3KOU YACTOTHI
u ux anamoru, M, JIMK-IIpecc, 2004, ,,5000 coBpemenHbix Mukpocxem YHY u
ux ananoru, CII6, HUT, 2008, ,Integrated Circuits-Power Audio Amplifier,
Editura ,,Virginia” Chisindu 1994”, ,MukpocxeMbl YCHJIUTEIEH MOITHOCTH, M,
JAMK-IIpecc, 2008, ,,MuUKpOoCXeMbl yCUIUTENEH MOIIHOCTH HU3KOM YaCTOThI U UX
ananorn” M, JMK-IIpecc, 20017, ,IlpenBapurenbHble YCHUIUTEIU HUZKON
yacToThl. Perynstopsl rpoMkoctu u Temopa, M, [IMK-IIpecc, 20097, ..V cunurenu
MOIIIHOCTH HHU3KOM 4YacTOThbl- WHTErpainbHblie Mukpocxembl, M, JIMK-IIpecc,
2004”, ,,Tpanzuctopsl. CnpaBounuk. Tom 2, CII6, HUT, 20067, ,,.3apy0OexHHbIE
tpan3uctopsl CrnpaBouynuk. (+CD-ROM), M, ,Topsiuas nunus Tenexom™ 20027
sunt importate si distribuite prin oferire publicd de catre internet-magazinul
buecher24.de in lipsa unei licente cu titularul drepturilor de autor, care ar prevedea
importul si distribuirea lor in oricare tara, inclusiv Germania.

Astfel, actiunile administratiei internet-magazinului buecher24.de privind
importul si distribuirea prin oferire publica a cartilor mentionate, in lipsa unui
contract cu titularul drepturilor patrimoniale de autor, sunt ilegale, incalcand
dreptul de autor, actiuni care se probeaza prin extrasele din paginile web ale
paratului.

Importul si distribuirea ilegala prin oferire publicd de catre administratia
internet-magazinului buecher24.de a operelor protejate prin Legea dreptului de
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http://www.buecher24.de/

autor i1 incalcd dreptul de autor si-1 cauzeaza prejudicii materiale considerabile,
deoarece are loc cu incalcarea art. 11 al. (2) al Legii 139 din 02.07.2010, astfel
conform art. 55 al. (1) al Legii 139 din 02.07.2010, este in drept sa se adreseze in
instanta de judecatd cu cerinta de a obliga prin hotardre judecdtoreasca
administratia internet magazinului buecher24.de sa inceteze incalcarea dreptului de
autor si sd fie incasat din contul acestuia In beneficiul sau prejudiciul material
cauzat sau compensatia materiald pentru incalcarea dreptului.

Circumstantele pricinii permit sad se considere cd administraia internet-
magazinului buecher24.de a admis si continua sa admita incalcarea dreptului
patrimonial de autor al sdu neintentionat si neavand motive rezonabile sa cunoasca
acest lucru, astfel conform art. 63 alin. (3) al Legii 139 din 02.07.2010, instanta de
judecatd poate stabili despagubiri sub formad de taxe forfetare, cum ar fi cel putin
suma remuneratiei sau a tarifului pe care ar fi datorat-o violatorul daca ar fi fost
autorizat prin licentd sa valorifice dreptul in cauza. Art.31 al Legii privind dreptul
de autor si drepturile conexe nr. 139 din 02.07.2010, specificad ca in contractul de
autor, remuneratia de autor se stabileste in cote procentuale din venitul obtinut ca
urmare a valorificarii in modul corespunzator a operei sau sub forma unei taxe
forfetare, sau in conformitate cu tarifele remuneratiei aprobate de organizatiile de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale, sau in oricare alt mod.

Prin urmare, pentru ca instanta de judecatd sa incaseze de la parat cel putin
valoarea acestei remuneratii pentru a despagubi autorul, in strictd conformitate cu
prevederile Art. 63) al. (3) al Legii 139 din 02.07.2010, mentioneaza ca contractul
de autor nr.31/12-2005 din 31 decembrie 2005 dintre el si editura Hayka wu
Texnuka (anexa 3), are drept obiect transmiterea drepturilor de autor asupra
cartilor ,,5000 coBpemennbix MukpocxeM YHY u ux anamoru™ si ,, I paH3UCTOPHI.
CnpaBounuk. Tom 27, care sunt obiecte ale prezentei cereri. Contractul prevede
plata remunerarii de autor iIn marime de 5000 (cinci mii) dolari SUA, ceea ce
conform cursului oficial de schimb al Bancii Nationale a Republicii Moldova la
data depunerii cererii constituie 4348 Euro. Astfel, conform art. 63 alin. (3) al
Legii 139 din 02.07.2010, suma remuneratiei pe care ar fi datorat-o violatorul
(paratul) daca ar fi fost autorizat prin licentd (contract de autor) sa valorifice
dreptul n cauza pentru cartea ,,5000 coBpemeHHbIXx MuKpocxemM YHUY u wux
anajorn” este de cel putin 4348 Euro, pentru cartea ,,Tpan3uctopsl. CripaBOYHUK.
Tom 27 de cel putin 4348 Euro. Deoarece, pentru cartea ,,3apyOeXHHbIE
tpanzuctopbl CrpaBouynuk. (+CD-ROM)” contractul de autor nu s-a pastrat, prin
analogie suma remuneratiei pe care ar fi datorat-o violatorul (paratul) daca ar fi
fost autorizat prin licenta sa valorifice dreptul in cauza este de cel putin 4348 Euro.

Contractul de autor nr.136 din 10 februarie 2005 dintre el si editura JIMK-
[Ipecc (anexa 4), are drept obiect transmiterea drepturilor de autor asupra cartii
»3500 Mukpocxem ycunureneit momuoctd HY u ux ananoru”, care este unul din

obiectele prezentei cereri. P. 2.1 al contractului prevede plata remunerarii de autor
3



in marime de 180000 ruble, ceea ce conform cursului oficial de schimb al Bancii
Centrale a Federatiei Ruse (36,3012 rub/Euro) la data semnarii contractului
constituie 4958 Euro. Prin urmare, conform art. 63 alin. (3) al Legii 139 din
02.07.2010, suma remuneratiei pe care ar fi datorat-o violatorul (paratul) daca ar fi
fost autorizat prin licentd (contract de autor) sa valorifice dreptul in cauza pentru
cartea ,,3500 MUKpOCXEM YCHIIUTENIE MOUTHOCTH HU3KOW YaCTOTHl M X aHAJIOTH
este de cel putin 4958 Euro.

Deoarece, pentru cartile ,,MukpocxeMbl ycUJIuTelIe MolHocTH, ,,Integrated
Circuits-Power Audio Amplifier”, ,,MUKpoCcXxeMbl YCUIUTEICH MOITHOCTH HH3KOM
4acTOTbl M WX aHaloru” §1 ,,YCWIMTEIM MOIIHOCTH HU3KOH YacTOThl -
WHTETpajbHble MUKpOCXeMbI” contractele de autor nu s-au pastrat, prin analogie
suma remuneratiel pe care ar fi datorat-o violatorul (paratul) daca ar fi fost
autorizat prin licentd sa valorifice dreptul in cauza este pentru cartea
,,MuKpocxeMbl ycuiutene moimHoctu” - de cel putin 4958 Euro, pentru cartea
,Integrated Circuits-Power Audio Amplifier” - de cel putin 4958 Euro pentru
cartea ,, MUKpOCXEMBI YCHIIUTENICH MOITHOCTH HU3KOW YaCTOThI M UX aHAJIOTH,, - de
cel putin 4958 Euro si pentru cartea ,,YcHUIUTEIN MOIIHOCTH HU3KOM YaCTOTHI-
uHTerpainbHbie MuKpocxeMbl” de cel putin 4958 Euro.

Contractul de autor din 12 august 1999 dintre el si editura IMK - Ilpecc
(anexa 5), are drept obiect transmiterea drepturilor de autor asupra cartii
,JIpenBapurensubie ycrunrenu HY. Perynstopsl rpoMkocty u TeMOpa”, care este
unul din obiectele prezentei cereri. P. 2.1 al contractului prevede plata remunerarii
de autor In marime de 92000 ruble, ceea ce conform cursului oficial de schimb al
Bancii Centrale a Federatiei Ruse la data semnarii contractului (26,7300 rub/Euro)
constituie 3441 Euro. Prin urmare, conform art. 63) alin. (3) al Legii 139 din
02.07.2010, suma remuneratiei pe care ar fi datorat-o violatorul (piritul) daca ar fi
fost autorizat prin licenta (contract de autor) sa valorifice dreptul in cauza pentru
cartea ,,lIpenBapuTenbHbIC YCHINTEIN HU3KOW YaCTOTHI. PeryIssTOpsl TpOMKOCTH |
TeMOpa” este cel putin 3441 Euro.

Astfel reclamantul a solicitat constatareca incalcarii de catre administratia
internet-magazinului buecher24.de a drepturilor patrimoniale de autor asupra
(operelor): 3500 MHMKpOCXEM YCHJIMTENCH MOIIMHOCTH HHU3KOHW YacTOThl M WX
ananmoru, M, JIMK-IIpecc, 2004; 5000 coBpemeHHbix MukpocxeM YHUY u wux
anaimorn CII6, HUT, 2008; Integrated Circuits-Power Audio Amplifer, Editura
,,Virginia” Chisindu 1994; Mukpocxemsl yeunureneir moutHoct M, IMK-IIpecc,
2008; MuKpoCXeM YCUIIUTENIEH MOIIHOCTH HU3KOW YacTOThl U WX aHajoru, M,
JAMK-IIpecc, 2001; ITpeaBapuTenbHble YCUIUTEIN HU3KOM 4acTOThI. Perynstopbl
rpoMkoctd 1 temOpa M, JIMK-IIpecc, 2009; Ycumureneit MOITHOCTH HU3KOU
4acToThl- HHTerpayibHble MuKpocxeMbl M, JIMK-IIpecc, 2004; Tpan3uctopsl
CrmpaBounuk Tom 2 CII6 HUT 2006; 3apy6exunsie Tpanzuctopsl CripaBouHUK (

+ CD-ROM).M, ,T'opsiuas nunus Texaexom™ 2002; in temeiul art. 63 alin. (3) al
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Legii nr. 139 din 02.07.2010, pentru incdlcarea dreptului patrimonial de autor sa
fie Incasata suma de 41275 euro, iar in temeiul art. 60 alin. (1) al aceleiasi Legi si
art. 16 din Conventia de la Berna cu privire la protectia operelor literale si artistice
din 09.09.1866, sa fie dispusa sechestrarea, confiscarea si distrugerea din gestiunea
internet-magazinului buecher.24 a tuturor exemplarelor contrafacute ale cartilor.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 12 martie 2016,
actiunea lui Turuta Eugeniu a fost admisa partial. S-a constatat incalcarea de catre
administratia internet-magazinului buecher24.de a drepturilor patrimoniale de
autor a lui Turuta Eugeniu asupra (operelor): ,,3500 Mukpocxem yCHIUTEICH
MOIITHOCTH HM3KOM dYacToThl M ux anHaimoru”, M, JIMK-IIpecc, 2004; ,,5000
coBpeMeHHBIX MukpocxeM YHY wm mx amamorun” CII16, HUT, 2008; ,,Integrated
Circuits-Power Audio  Amplifer”, Editura ,,Virginia” Chigindu 1994,
,Mukpocxemsl ycunurener momHoctn” M, JIMK-IIpecc, 2008; , Mukpocxemsl
YCUJIATENIEN MOIIHOCTH HU3KOW 4acToThl U ux anaiorun”, M, JIMK-IIpecc, 2001;
, 1 I[peBapuTEIbHbIE YCUIUTEIN HHU3KOW YaCTOTHL. PerynsTopsl TpOMKOCTH H
tembpa” M, JAMK-IIpecc, 2009; ,,Ycuiurened MOITHOCTH HHU3KOM 4YaCTOTHI-
uHTerpainbHble  mukpocxembl M, JIMK-IIpecc, 2004; ,,Tpan3ucrops”
CnpaBounuk Tom 2 CI16 HUT 2006; ,,3apy6exxunbie Tpanszuctopsr” CripaBOYHHUK
(+ CD-ROM), M, , Topstuas muaus Tenexom” 2002. In rest, cerintele reclamantului
privind incasarea sumei de 41275 Euro, sechestrarea, confiscarea si distrugerea din
gestiunea internet-magazinului buecher24.de a tuturor exemplarelor contrafacute
ale cartilor, s-au respins ca fiind neintemeiate.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2017, s-a admis apelul
declarat de Turuta Eugeniu, fiind casata hotararea Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 12 martie 2016 in partea respingerii cerintei cu privire la incasarea
prejudiciului material pentru incdlcarea drepturilor patrimoniale de autor, si in
aceastd parte s-a pronuntat o noua hotarare, prin care s-a admis partial cerinta lui
Turuta Eugeniu cu privire la incasarea prejudiciului material pentru incalcarea
drepturilor patrimoniale de autor. S-a incasat de la administratia internet-
magazinului buecher24.de in beneficiul lui Turuta Eugeniu prejudiciul material
pentru incalcarea drepturilor patrimoniale de autor in mirime de XXX lei. In rest,
hotararea primei instante a fost mentinuta. S-a incasat de la administratia internet-
magazinului buecher24.de in beneficiul lui Turuta Eugeniu cheltuielile de judecata
compuse din cheltuieli pentru traducerea in limba germana a inscrisurilor in
marime de 4400 lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 5000, in total
suma de 9400 (noua mii patru sute) lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, la solutionarea pricinii au
fost stabilite pe deplin circumstantele care au importantd pentru judecarea cauzei in
fond, 1nsd concluzia primei instante in partea respingerii pretentiei inaintate de
catre Turuta Eugeniu fatd de administratia internet-magazinului buecher24.de

privind Incasarea din contul administratiei internet-magazinului buecher24.de in
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folosul sau a sumei in marime de 180000 lei sunt incorecte, fapt ce rezultd din
interpretarea gresitda a prevederilor legislatiei In vigoare, in coroborare cu
materialul probator anexat la materialele cauzei.

Prin urmare, instanta de apel a retinut incidente spetei prevederile art. 63 alin.
(2) lit. c) ale Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe, care statueaza ca
instanta de judecatd, la stabilirea despagubirii, va tine cont de necesitatea achitarii
unei compensatii de la 500 pana la 500000 lei, si, drept rezultat, a considerat
necesar de a stabili cuantumul despagubirii pentru incalcarea dreptului de autor in
marime de 30000 lei, pentru incalcarea drepturilor patrimoniale a autorului de catre
administratia site-ul internet-magazinului buecher24.de, in lipsa autorizatiei de
valorificare a drepturilor eliberata de titularul de drepturi asupra lucrarilor lui
Turuta Eugeniu.

Cu referire la prevederile art. 63 alin. (7) din Legea privind drepturile de
autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, care indicd cad instanta de
judecatd are dreptul sa pronunte hotdrarea privind sechestrarea si confiscarea
tuturor exemplarelor operelor, ale fonogramelor sau videogramelor presupuse a fi
contrafacute, precum si a materialelor si echipamentelor destinate pentru
confectionarea si reproducerea acestora, instanta de apel a constatat legalitatea
hotararii instantei de fond in partea respingerii cerintelor reclamantului cu privire
la sechestrarea, confiscarea si distrugerea din gestiunea administratiei site-ului
internet-magazinului buecher24.de a exemplarelor contrafacute ale cartilor, tinand
cont de faptul ca administratia site-ului internet-magazinului buecher24.de nu
detine fizic in gestiunea sa careva exemplare ale operelor in litigiu.

La data de 22 ianuarie 2018, Turuta Eugeniu a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei
instantei de apel si remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in alt
complet de judecata.

In motivarea recursului, a indicat ci instanta de apel a aplicat eronat normele
de drept material. Astfel, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie
2017, s-a incasat de la administratia internet-magazinului buecher24.de in
beneficiul lui Turuta Eugeniu prejudiciul material pentru incalcarea drepturilor
patrimoniale de autor in marime de XXX lei, insd instanta nu a indicat expres
pentru care drept si asupra carei opere a fost Incasatd suma respectiva, lasand
recurentul in incertitudine.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat
de catre Turuta Eugeniu, neintemeiat si care urmeaza a fi declarat inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 434 CPC, termenul de declarare a recursului este de 2

luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Alineatul (2) al
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aceluiagsi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate
fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei rezulta ca, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 24 octombrie 2017, fiind expediata participantilor la proces la data de
17 noiembrie 2017 (f.d. 28, vol. II), insa nu exista dovezi privind receptionarea
acesteia de catre parti. Astfel, avand in vedere faptul ca recursul declarat impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2017 a fost depus la 22 ianuarie
2018, in conformitate cu art. 434 Codul de procedura civild, acesta se considera
declarat in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) CPC, in cazul in care se constati existenta
unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori decide in mod
unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii recursului.
Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu confine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul cd temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
Codului de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca
reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) CPC, in sarcina recurentului este
impusd obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor
incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea eronata a
normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea declararii
recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de recurent nu pot duce la admisibilitatea
recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 CPC, in conditiile in
care se insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in
detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului
strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Abordarea recurentului, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul

acestuia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
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identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta In mod direct starea de lucruri, trasdtura distinctivd care nu este
evidentiata in cererea de recurs declarata de Turuta Eugeniu.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1)
CPC, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Turuta Eugeniu.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecator Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean,
Nicolae Craiu



