Dosarul nr. 2r-279/18

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau (sediul Centru) — N. Mazur,
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — 1. Bulgac, G. Dasvhevici, S. Girbu

DECIZIE
28 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru,
Jjudecatori luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de catre Vitalie Zama,
in cauza civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Compania Nationala de
Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriala Centru Tmpotriva lui Vitalie Zama cu privire
la Incasarea primei de asigurare obligatorie de asistenta medicala si a penalitatii aferente,
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018, prin care s-a
restituit apelul depus de catre Vitalie Zama,

CONSTATA:

La 07 octombrie 2016 Compania Nationala de Asigurari in Medicind, Agentia
Teritoriala Centru a depus cerere de chemare 1n judecatda impotriva lui Vitalie Zama cu
privire la incasarea primei de asigurare obligatoric de asistentd medicald pentru anii
2014, 2015, 2016 in suma de 12 168 lei si penalitatea de intarziere in suma de
2 421, 44 lei. (f.d. 3-6)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau ( sediul Centru) din 16 octombrie 2017 s-a
admis actiunea, S-a incasat de la Vitalie Zama in beneficiul Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina prima de asigurare obligatorie de asistenta medicala pentru anii
2014, 2015, 2016 in suma de 12 168 lei si penalitatea de intarziere in suma de
2 421,44 lei, in total 14 589, 44 lei. (f.d. 68, 73-77)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 08 noiembrie 2017 Vitalie Zama a
declarat apel, solicitind casarea hotdrarii instantei de fond, cu adoptarea unei noi hotarari
de respingere a cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017 nu s-a dat curs
apelului 1naintat de catre Vitalie Zama, comunicandu-i apelantului despre necesitatea
prezentdrii cererii de apel motivata si a dovezii de plata a taxei de stat In marime de 328,
26 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen rezonabil pana la 17 ianuarie 2018 inclusiv,



totodata fiindu-1 explicate apelantului consecintele neexecutarii in termen a indicatiilor
instantei de apel. (f.d.81-83)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 ianuarie 2018 s-a restituit cererea de
apel depusa de Vitalie Zama.(f.d.88-89)

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 20 februarie 2018 Vitalie Zama a
declarat recurs, solicitdnd casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 ianuarie
2018.

In motivarea recursului recurentul indica, ¢i nu a inliturat neajunsurile indicate in
incheierea Curtii de Apel Chiginau din 19 decembrie 2017, pe motiv ca nu a receptionat
incheierea data, mai mult instanta de apel nu I-a citat la data, ora si locul sedintei de
judecata.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Materialele cauzei atestd ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la 18
lanuarie 2018, expediata partilor prin intermediul oficiului postal, confirmare despre
receptionarea acesteia de catre recurent la materialele dosarului lipseste. (f.d. 90)

In aceste circumstante recursul, depus de Vitalie Zama la data de 20 februarie 2018,
se considera depus in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in termen
de 3 luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Colegiul retine ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2017
nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Vitalie Zama, comunicandu-i apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivata si a dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 328,26 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen rezonabil pana la 17 ianuarie
2018, fiindu-i explicat ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea
de apel nu va fi consideratd depusa si Impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita.

Conform prevederilor art. 110 CPC termen de procedura este intervalul, stabilit de
lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la
proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite
acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.



Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin. (1).

Potrivit incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 ianuarie 2018, cererea de apel
depusa de Vitalie Zama a fost restituita in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) CPC.

Din continutul incheierii recurate rezulta ca restituirea cererii de apel a fost generata
de faptul cd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei dispuse prin
incheierea din 19 decembrie 2017 si anume nu a prezentat apelul motivat si dovada platii
taxei de stat pana la data de 17 ianuarie 2018, inclusiv.

Instanta de recurs considera ca, incheierea instantei de apel din 18 ianuarie 2018
este emisa in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or, in virtutea obligatiei
impuse de lege, apelantul nu s-a conformat si nu a executat incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 19 decembrie 2017 in termenul stabilit.

In sustinerea pozitiei date, Colegiul retine ci instanta de apel prin intermediul
oficiului postal a expediat incheierea de a nu da curs apelului din data de 19 decembrie
2017 la adresa indicatd de apelant in cererea de apel si care a fost receptionata la data de
03 ianuarie 2018, conform avizului de receptie. (f.d. 85). Prin urmare, recurentul urma sa
depuna diligenta intru respectarea termenului acordat de cétre instanta de apel in vederea
depunerii cererii de apel motivate si prezentarea taxei de stat, in termenul stabilit de
instanta de apel.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca argumentul recurentului precum ca nu a
fost citat despre data, ora si locul sedintei la care nu s-a dat curs cererii de apel, nu poate
fi considerat ca temei de casare a incheierii contestate, ori potrivit prevederile art. 368
CPC instanta de apel emite incheierile de a nu da curs cererii de apel, fara instiintarea
participantilor la proces. Incheierea de a nu dat curs cererii de apel a fost comunicati
apelantului n modul prevazut de lege.

Prin urmare, recurentul Vitalie Zama nu s-a conformat indicatilor instantei de apel si
nu a inlaturat neajunsurile in termenul acordat. Plus la aceasta, apelul nemotivat a fost
depus inca la data de 08 noiembrie 2017, iar apelantul/recurentul Vitalie Zama, timp de 3
luni, nu a dat dovada de suficientd diligenta pentru a lichida neajunsurile pe care le
cunostea cu certitudine in virtutea faptului ca apelul a fost semnat de catre Vitalie Zama,
care de profesie este avocat.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd urmeaza sa-si
asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna cu buna-
credinta de drepturile sale procedurale.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) CPC partile sunt obligate si se foloseasci cu
buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui
abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa in eroare.

Buna-credintd prezuma cd partea este obligatd la interval rezonabil de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu



certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
Se respinge recursul declarat de Vitalie Zama.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 ianuarie 2018.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas



