prima instanta: D. Chistol dosarul nr.2ra-1449/13
instanta de apel: A. Minciuna, A. Nogali, V. Pruteanu

INCHEIERE
02 mai 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecdtorul Ala Cobdneanu
Judecatorii Tatiana Raducanu, Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
avocatul Victor Potlog in interesele lui Cobzac lurie, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Cobzac Veronica impotriva lui Cobzac lurie,
intervenient accesoriu  Oficiul Cadastral Teritorial cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate asupra %2 cotd-parte din casa situata pe str. Fintinarilor, 14
mun. Chisinau, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2012,
prin care a fost respins apelul declarat de catre Cobzac Iurie si mentinuta hotararea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 octombrie 2010, prin care actiunea a fost
admisa partial,

constata:

La 17 mai 2007 Veronica Cobzac a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Cobzac lurie, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial
Chisinau cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra Y2 cota-parte
din casa situata pe str. Fintinilor, 14 mun. Chisinau.

In motivarea actiunii reclamanta Veronica Cobzac a indicat ci s-a aflat in
relatii de casatorie cu Cobzac Iurie pinad la 05 aprilie 2007.

Din casatorie a rezultat fiica Cobzac Catalina, nascuta la 22 februarie 1995.

La 3 ianuarie 1995 impreuna cu Cobzac Iurie au cumparat 1/5 cota-parte din
casa nr. 14 din str. Fintinilor, mun. Chisindu, cu spatiu total de 39,3 m.p., spatiu
locativ de 29,1 m.p., insa la dorinta lui Cobzac lurie contractul a fost intocmit ca
contract de donatie pe numele lui, astfel el devenind unicul proprietar al imobilului
mentionat.

In perioada casitoriei 1/5 coti-parte din casa lit. ,,a” a fost demolata si
impreuna cu Cobzac lurie din surse financiare comune au construit o casd noud pe



aceiasi adresa, lit. G, veranda lit.g, beci lit. 9 cu suprafata de 30,3 m.p., cu
suprafata totala de 83,5 m.p., spatiul locativ de 41,6 m.p.

Prin decizia Consiliului municipal Chisinau din 07 septembrie 2000 lui
Cobzac lurie i-a fost reunoscut dreptul de proprietate asupra imobilului construit in
mod neautorizat str. Fintinilor, 14 .

Cobzac lurie refuza sa recunoasca dreptul ei de coproprietate asupra
imobilului mentionat.

Cere, reclamanta CobzacVeronica recunoasterea dreptului ei de proprietate
asupra Y2 cota-parte din casa situata pe str. Fintinilor, 14 mun. Chisinau, construita
in perioada vietii in comun cu Cobzac lurie, obligarea Oficiul Cadastral Teritorial
Chiginau sa inregistreze modificdrile in registrul bunurilor imobiliare conform
hotaririi judecatoresti.

Judecatoria Botanica mun. Chisindu prin incheierea din 28 mai 2007 a
stramutat pricina civila la cererea de chemare in judecata a Veronicai Cobzac
impotriva lui Cobzac lurie, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial
Chisinau cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra %2 cota-parte
din casa situatd pe str. Fintinarilor, 14 mun. Chisindu, conform competentei la
Judecatoria Centru mun. Chisinau (f.d.34).

Comanici Inga prin procura din 12 noiembrie 2007 a fost imputernicitd de
Cobzac Veronica sa-i acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu dreptul de
a semna si depune cererea de chemare in judecata, de a ataca hotarirea instantei de
judecata etc.

La 18 martie 2008 Comanici Inga in interesele Veronicdi Cobzac a depus
cerere de completare si concretizare a actiunii.

In motivarea cererii reprezentantul Comanici Inga a indicat ca pe parcursul
vietii in comun Covzun Veronica si Covzun lurie au mai cumpadrat si alte bunuri in
valoare totala de 133 930 lei si anume:

-masina de spalat ,,BECO” — 4200 lei;

-cuptor cu microunde — 800 lei;

- televizor ,,Polar” — 1400 lei;

-dulap si tumba — 500 lei;

-video ,,DVX” - 1300 lei;

-Masa si scaune din lemn — 700 lei;

-telefon ,,Panasonic” — 2600 lei;

-frigider atlant — 3300 lei;

- masa pentru bucatarie — 400 lei;

- scaune pentru bucatarie - 200 lei;

-aparat pentru cafe ,,Philips” — 200 lei;

-televizor ,,First” si suport — 2000 lei;

-Tumba pentru televizor — 750 lei;

-aspirator ,,First” — 800 lei;



-cazan de gaz pentru incalzire autonoma — 50 000 lei;

-boiler — 800 let;

-convector — 3000 lei;

-pat producerea Italia — 3000 lei;

-Dupal cupe — 7980 lei;

- automobilul de model NISSAN Primera cu numarul de inmatriculare C JA
930 — 50 000 lei.

Prin raportul de expertiza nr. 297 seria AA 00791 intocmit de Centrul
National de Expertize Judiciare valoarea de piatd a casei de locuit din str.
Fintinilor, 14 mun. Chisinau a fost evaluata la suma de 1 312 400 lei.

Considera reprezentantul Comanici Inga ca in temeiul art. 316 alin. (2) lit. a)
Codul civil, intregul bun imobil urmeaza a fi atribuit lui Covzun Iurie in schimbul
unei sulte in favoare Veronicai Cobzac.

Cere, reprezentantul Comanici Inga a partaja bunul imobil casa de locuit din
str. Fintinilor, 14 mun. Chisindu atribuindu-i '%2 cota-parte din acest imobil in
forma baneasca Veronicai Cobzac, ce constituie suma de 656 200 lei; partajarea
averii comune: masina de spalat ,,BECO” — 4200 lei; cuptor cu microunde — 800
lei; televizor ,,Polar” — 1400 lei; dulap si tumba — 500 lei; video ,,DVX” - 1300
lei; Masa si scaune din lemn — 700 lei; telefon ,,Panasonic” — 2600 lei; frigider
atlant — 3300 lei; masa pentru bucatarie — 400 lei; scaune pentru bucitarie - 200
lei; aparat pentru cafe ,,Philips” — 200 lei; televizor ,,First” si suport — 2000 lei;
Tumba pentru televizor — 750 lei; aspirator ,,First” — 800 lei; cazan de gaz pentru
incalzire autonoma — 50 000 lei; boiler — 800 lei; convector — 3000 lei; pat
producerea lItalia — 3000 lei; dupal cupe — 7980 lei; automobilul de model
NISSAN Premiera cu numarul de inmatriculare C JA 930 — 50000 Ilei
repartizindu-le in naturd lui Cobzac lIurie iar ei atribuindu-i echivalentul 2 cota —
parte in forma baneasca ce constituiec suma de 66 965 lei.

In sustinerile verbale reprezentantul in baza procurii Inga Comanici a
solicitat partajarea bunului imobil casa de locuit din str. Fintinilor, 14 mun.
Chisinau atribuindu-i Veronicai Cobzac Y2 cotd-parte din acest imobil in forma
baneasca, ce constituie suma de 656 200 lei; partajarea averii comune:
automobilul de model NISSAN Premiera, anul producerii 1993, motor numarul
GA 16168182 Q, caroseria nr. SINBAAP 10 U 0336028, numarul de inmatriculare
C JA 930 — 50 000 lei, masina de spalat ,,BECO” — 4200 lei; cuptor cu microunde
— 800 lei; televizor ,,Polar” — 1400 lei; dulap si tumba — 500 lei; video ,,DVX” -
1300 lei; masa si scaune din lemn — 700 lei; telefon ,,Panasonic” — 2600 lei;
frigider atlant — 3300 lei; masa pentru bucatarie — 400 lei; scaune pentru bucatarie
- 200 lei; aparat pentru cafea ,,Philips” — 200 lei; televizor ,,First” si suport — 2000
lei; Tumba pentru televizor — 750 lei; aspirator ,,First” — 800 lei; cazan de gaz
pentru incalzire autonoma — 50 000 lei; boiler — 800 lei; convector — 3000 lei; pat

producerea Italia — 3000 lei; dupal cupe — 7980 lei repartizindu-le in natura lui
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Cobzac lurie cu incasarea 2 in forma baneasca din costul acestor bunuri in
folosul Veronicai Cobzac.

Judecatoria Centru mun. Chisindu prin hotérirea din 25 octombrie 2010 a
admis actiunea partial.

S-a recunoscut dreptul de proprietate dupa Cobzac lurie asupra 4 cote-parti
din imobilul din str. Fintinilor, 14 mun. Chisinau.

S-a recunoscut dreptul de proprietate dupa Cobzac Veronica asupra 'z cote-
parti din imobilul din str. Fintinilor, 14 mun. Chisinau.

S-a transmis lui Cobzac lurie 2 cota-parte din imobilul din str. Fintinilor, 14
mun. Chisindu ce apartine lui Cobzac Veronica, in schimbul unei sume banesti de
656 200 lei, ce constituie costul a % cotda-parte din imobilul mentionat,
recunoscind dupa Cobzac lurie dreptul de proprietate asupra acestei cote-parti.

S-a obligat Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau sa efectueze modificarile
respective in registrul bunurilor imobile.

S-a incasat de la Cobzac lurie suma de 24 628 lei in beneficiul Veronicai
Cobzac ca cost a 42 cota-parte din mijlocul de transport de marca ,,Nissan
Premiera”, anul producerii 1993, motor nr. GA 16168182Q, caroserie nr.
SINBAAP 10 U 0336028, numar de inmatriculare CJA 930 proprietate comuna
devalmasa.

S-a partajat in naturd proprictatea comunda devalmasa prin atribuirea
Veronicai Cobzac urmatoarele bunuri mobile: masina de spalat ,,BECO"- 4200 lei;
video ,,DVX" - 1300 lei; frigider ,,Atlant" - 3300 lei; aparat pentru cafea ,,Philips"
- 200 lei; televizor First" si suport - 2000 lei; tumba pentru televizor - 750 lei; pat
producere Italia - 3000 lei: si lui Cobzac Iurie s-a atribuit urmatoarelor bunuri
mobile: cuptor cu microunde — 800 lei; televizor ,,Polar"- 1400 lei; dulap si tumba -
500 lei; masa si scaune de lemn - 700 lei;. telefon ,,Panasonic"- 2600 lei; masa
pentru bucatarie - 400 lei; scaune pentru bucatarie - 200 lei; aspirator ,,First" - 800
lei; cazan pentru incalzire autonoma - 50 000 lei; boiler - 800 lei; convector - 3000
lei; dulap cupe - 7980 lei.

La 27 aprilie 2011 Cobzac lurie a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 05 decembrie 2012 a respins
cererea de apel declarata de catre Cobzac lurie si a mentinut hotararea primei
instante.

Victor Potlog prin mandatul din 26 noiembrie 2012 a fost imputernicit de
Jereghi Victor sa-i acorde asistentd juridica in instanta de judecata cu drepturile
prevazute de Codul de procedura civila (f.d.259).

La 05 februarie 2013 avocatul Victor Potlog a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel si trimiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in partea ce
tine de impartirea bunurilor, iar in ce priveste capatul de cerere privind
recunoasterea dreptului de proprietate asupra %2 cota-parte din casa de locuit de
incetat procedura.



in motivarea recursului avocatul Victor Potlog a invocat ci instantele
inferioare au incdlcat prevederile normelor de drept procesual si concluziile,
expuse in hotarire, contravin circumstantelor pricinii.

Indica ca a prezentat instantei de apel copia irevocabila a incheierii
judecatoresti din 30 noiembrie 2005, prin care Veronica Cobzac a renuntat de la
actiunea de recunoastere a dreptului de proprietate a casei in legatura cu
solutionarea litigiului pe calea amiabila si S-a Incetat procesul.

Mentioneaza ca in astfel de circumstante s-a incalcat principiul securitatii
raporturilot de drept si dreptul piritului la un proces echitabil garantat de art. 6 al
Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale.

In conformitate cu art.439 alin.(2) Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la dat primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

in conformitate cu art.439 alin.(3) Codul de procedura civila, judecitorul

raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit n conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul judecdtorului raportor si verificind incadrarea in
prevederile legii a temeiurilor invocate de catre avocatul Victor Potlog in cererea
de recurs, completul Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat este inadmisibil din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 433 lit. ¢) Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care persoana care a inaintat recursul
nu este 1n drept sa-| declare.

In conformitate cu art. 437 alin. (3) Codul de procedura civila, in cazul cind
recursul este declarat prin reprezentant, la cererea de recurs se anexeaza si
documentul, legalizat in modul stabilit, care atesta imputernicirile acestuia dacd in
dosar lipseste o astfel de imputernicire.

In conformitate cu art. 81 Codul de procedurd civild, imputernicirea de
reprezentare 1n judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si
de a o depune in judecata, de a stramuta pricina la o judecata arbitrald, de a renunta
total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor
pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a
incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionald, de a transmite imputerniciri
unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca, de a-i schimba modul de
executare, de a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu
spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecatoresti, drept
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care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberata
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

La 05 februarie 2013 avocatul Victor Potlog in interesele lui Cobzac lurie a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, insa nu a anexat documentul,
legalizat in modul stabilit, care atesta imputernicirile acestuia de a declara recurs.

In mandatul anexat la dosar nu sunt indicate imputernicirile avocatului
Victor Potlog de a declara recurs in conformitate cu art. 81 Codul de procedura
civila.

Se retine in acest sens si pct. 6 din Hotarirea Guvernului Republicii Moldova
nr. 1175 din 21 decembrie 2010 cu privire la aprobarea formularului si
modului de utilizare a mandatului avocatului, care prevede cd imputernicirile
avocatului in instanta de judecata in procesele civile, potrivit art.81 din Codul de
procedurd civila al Republicii Moldova, urmeaza a fi consemnate pe versoul
mandatului.

Asadar, avocatul Victor Potlog nu a avut dreptul de a semna recursul declarat,
deoarece imputernicirile de a ataca decizia instantei de apel si de a semna recursul,
urmeaza a fi indicate expres Tn mandat, sub sanctiunea nulitatii.

Prin urmare, recursul avocatului Victor Pitlog se considera inadmisibil ca
fiind depus de o persoana care nu este in drept sa-l declare.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca avocatul Victor
Potlog, care a declarat recursul in interesele lui Cobzac lurie, nu este in drept sa-I
declare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de
catre avocatul Victor Potlog in interesele lui Cobzac lurie inadmisibil.

In conformitate cu art. 270 art.433 lit. a) si art.440 alin.(1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre avocatul Victor Potlog in interesele lui lurie

Cobzac se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabili.

Presedintele,
Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorui Tamara Raducanu

Sveatoslav Moldovan



