Dosarul nr. 2ri-126/18

Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisinau (E. Clim)
DECIZIE
28 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala

Judecatori Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Savva Elena,

in cauza la cererea inaintati de lichidatorul Intreprinderii Municipale de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 mun. Chisinau - Munteanu Oleg cu privire la
validarea popririi Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5
mun. Chisinau fata de tertul poprit Savva Elena,

impotriva hotararii din 09 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 14 aprilie 2016 reprezentantul creditorului SA ,,Termoelectrica” - Eni
Veaceslav a depus cerere introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate
fatd de debitorul Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5
mun. Chisindu (in continuare IMGFL nr. 5 mun. Chisiniu).

Prin incheierea din 15 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis spre
examinare cererea introductiva; s-au aplicat masurile de asigurare de rigoare si S-a
numit in functie de administrator provizoriu - Muntean Oleg, detinatorul autorizatiei
nr.30 din 14.01.2015 eliberata de Ministerul Justitiei al RM.

Prin hotararea din 17 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisindu s-a constatat
insolvabilitatea debitorului IMGFL nr. 5 mun. Chisinau si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fati de IMGFL nr. 5 mun. Chisinau, fiind desemnat Muntean Oleg in
functie de administrator al insolvabilititii al IMGFL nr. 5 mun. Chisinu.

Prin incheierea din 28.10.2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a trecut la procedura
de faliment in vederea lichidarii patrimoniului IMGFL nr. 5 mun. Chisindu si
distribuirii produsului rezultat, cu numirea in functia de lichidator - Muntean Oleg.

La data de 26.04.2017, conform stampilei aplicate pe plicul postal (f.d. 14),
lichidatorul debitorului Muntean Oleg a depus cerere privind validarea popririi IMGFL
nr. 5 mun. Chisinau fata de tertul poprit Savva Elena in suma de 44025,08 lei.

In motivarea cererii s-a invocat ca, exercitandu-si atributiile conform prevederilor
legislatiei in vigoare, lichidatorul debitorului Munteanu Oleg a constatat ca Savva
Elena figureaza in calitate de debitor al IMGFL nr. 5 mun. Chisinau cu suma de
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44025,08 lei. Conform informatiei din Registrul bunurilor imobile, tertul poprit Savva
Elena este proprietara apartamentului xxxxx in baza contului personal deschis la
IMGFL nr. 5 mun. Chisinau, pe numele tertului poprit. IMGFL nr. 5 mun. Chisiniu a
prestat servicii locativ-comunale, iar Savva Elena a acceptat prestarea si a beneficiat
de serviciile comunale in volum deplin, fara intreruperi, in conformitate cu normele si
tarifele in vigoare. Conform informatiei privind achitarea energiei termice, Savva
Elena a acumulat o datorie in marime de 44025,08 lei, la situatia din februarie 2017.
Drept urmare, lichidatorul la data de 22.03.2017 a expediat in adresa tertului poprit o
somatie de infiintare a popririi prin care a solicitat achitarea sumei in marime de 42400
de lei, iar conform avizului de receptie, somatia data a fost receptionata la data de
23.03.2017.

La 07 noiembrie 2017 reprezentantul lichidatorului debitorului Tirsu Lucia a
depus cerere de modificare a cuantumului pretentiilor din actiune solicitdnd validarea
popririi si incasarea de la tertul poprit Savva Elena in beneficiul IMGFL nr. 5 mun.
Chisinau, in procedura falimentului, a sumei in marime de 42038,71 de lei cu titlu de
datorie pentru energia termica. (f.d. 57)

Prin incheierea din 07 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiatd cererea reprezentantului AO ,,Protectia Consumatorului ”” — Rabotov A.
si Savva Elena cu privire la atragerea in calitate de intervenient accesoriu a AO
,,Protectia Consumatorului” si reprezentant a Elenei Savva in procesul pornit la cererea
inaintata de lichidatorul IMGFL nr. 5 mun. Chisinau - Muntean Oleg cu privire la
validarea popririi IMGFL nr. 5 mun. Chisinau fata de tertul poprit Savva Elena.

Prin hotararea din 09 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
lichidatorului IMGFL nr. 5 mun. Chisindu - Muntean Oleg si s-a validat poprirea
IMGFL nr. 5 mun. Chisinau fata de tertul poprit Savva Elena, cu incasarea de la tertul
poprit in beneficiul IMGFL nr. 5 mun. Chisindu a sumei in marime de 42038,71 de
lei; s-a incasat de la Savva Elena in beneficiul statului taxa de stat in marime de 1261,16
lei.

La 23 noiembrie 2017 Savva Elena a declarat recurs impotriva hotararii din 09
noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu solicitand casarea acesteia cu pronuntarea
unei noi hotarari.

In motivarea recursului s-a indicat c, hotirirea contestati este neintemeiata si
pasibila de a fi casata, deoarece instanta de insolvabilitate la examinarea cauzei a
aplicat eronat normele de drept material, nu a fost aplicata legea care urma a fi aplicata
si anume Legea contabilitatii. Concomitent, a invocat recurenta ca, la materialele
cauzei lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata, iar la examinarea cauzei nu au
fost aplicate prevederile Legii insolvabilitatii.

A mai precizat recurenta ca instanta de insolvabilitate prin respingerea demersului
reprezentantului AO ,,Protectia Consumatorului ” — Rabotov A. cu privire la atragerea
in calitate de intervenient accesoriu a AO ,,Protectia Consumatorului” §i reprezentant
a Elenei Savva in procesul dat, i-a incalcat dreptul de reprezentare in instanta de
judecata, drept prevazut atat de normele nationale, cat si internationale.

A sustinut recurenta ca, lichidatorul la Tnaintarea actiunii urma sa i-a in calcul
termenul de prescriptie extinctiva la stabilirea datoriei. Mai mult ca atat, in procesul
verificarii inscrisurilor lichidatorul solicitand incasarea datoriei in marime de 42038,71
de lei nu a solicitat repunerea in termenul de prescriptie a cerintei privind validarea
popririi si nici nu a argumentat pozitia sa referitor la termenul de scadenta a acestei
datorii. Deci, este cert faptul ca, suma solicitata de catre lichidator spre Incasare este
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una prescrisd, care nu poate fi incasatd de catre instanta de judecata in cazul in care ea
a invocat prescriptia.

Considera ca informatia prezentatd de lichidator cu privire la datoria recurentei
pentru perioada noiembrie 2007 — februarie 2017 este neintemeiata, deoarece instanta
de insolvabilitate ilegal a aplicat retroactivitatea legii.

Conform art.8 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, hotararile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat hotararea contestata la data de 09 noiembrie
2017, iar Savva Elena a inregistrat recursul la data de 23 noiembrie 2017 la Curtea de
Apel Chisinau si la 19 februarie 2018 la Curtea Supreme de Justitie.

Din materialele cauzei rezultd ca Savva Elena a luat cunostintd cu hotarare
contestata la 23 noiembrie 2017 (f.d. 76), ceea ce denota ca recursul este declarat in
termen.

in conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului prin prisma argumentelor invocate in recurs, in
raport cu normele de drept, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat de Savva Elena, cu
mentinerea hotdrarii contestate, din urmdtoarele motive.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civild, instanta, dupa
ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele pricinii rezulta cert ca, 14 aprilie 2016, SA ,,Termoelectrica” a
depus cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul IMGFL nr. 5 mun. Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de SA , Termoelectrica” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de IMGFL nr. 5 mun. Chisindu, in functie de
administrator provizoriu fiind desemnat Oleg Muntean.

Prin hotararea din 17 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisindu s-a constatat
insolvabilitatea debitorului IMGFL nr. 5 mun. Chisindu si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fati de IMGFL nr. 5 mun. Chisinau, fiind desemnat Muntean Oleg in
functie de administrator al insolvabilititii al IMGFL nr. 5 mun. Chisinau.

Prin incheierea din 28.10.2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a trecut la procedura
de faliment in vederea lichidirii patrimoniului IMGFL nr. 5 mun. Chisinau si
distribuirii produsului rezultat, cu numirea in functia de lichidator - Muntean Oleg.

La data de 26.04.2017, conform stampilei aplicate pe plicul postal (f.d. 14), cu
ulterioare modificari, lichidatorul debitorului Muntean Oleg a depus cerere privind
validarea popririi IMGFL nr. 5 mun. Chisinau fata de tertul poprit Savva Elena in suma
de 42038,71 de lei.

Conform art. 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprirea
bunurile sau sumele datorate debitorului de catre o a treia persoand, iar masa debitoare
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reprezintd bunuri, inclusiv mijloace banesti In numerar si fara numerar, in moneda
nationald si in valutd straind, aflate in proprietatea debitorului la data intentarii
procesului de insolvabilitate, dobandite sau recuperate pe parcursul acestuia, cu
exceptia bunurilor care, potrivit legii, nu sunt pasibile de executare silita.

Conform art. 126, alin. (1) -(3) si alin. (11) din Legea insolvabilitatii, Sunt supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, In moneda
nationald si in valuta straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care
sunt datorate debitorului ori sunt detinute in numele sdu de un tert sau pe care acesta
din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente.

De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de
un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie.

In acest caz, poprirea nu va putea fi executati decat dupa ajungerea la termen ori
de la data indeplinirii conditiei. Poprirea se infiinteaza prin somatie a administratorului
o copie certificata de pe hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment
asupra debitorului.

Prin somatie se va pune in vedere tertului, care devine, potrivit alin.(1), tert poprit,
interdictia de a plati fard acordul administratorului insolvabilitatii/ lichidatorului
sumele de bani sau de a transmite bunurile mobile pe care le datoreaza debitorului ori
pe care i le va datora, declarandu-le indisponibilizate.

Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit i datoreazad sume de bani
debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a popririi, prin
care va incasa de la tertul poprit suma datorata debitorului, iar in caz contrar, va decide
desfiintarea popririi.

Poprirea infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub conditie poate fi validata,
dar hotararea nu poate fi executata decat dupa ajungerea creantei la termen sau la data
indeplinirii conditiei, dupa caz.

Dacd sumele sunt datorate periodic, poprirea se valideaza atat pentru sumele
ajunse la scadentd, cat si pentru cele care vor fi scadente, In ultimul caz validarea
producandu-si efectele numai la data cand sumele devin scadente

Din materialele dosarului rezultd ca, prin somatia de infiintare a popririi,
expediati in adresa Elenei Savva, lichidatorul IMGFL nr. 5 mun. Chisiniu in procedura
falimentului, Oleg Muntean a adus la cunostinta ultimei despre infiintarea popririi si
despre necesitatea achitarii datoriei la contul de acumulare al IMGFL nr. 5 mun.
Chisinau.

Actele cauzei denota ca Savva Elena este proprietara apartamentului XXxxx.

Conform art. 572 alin. (2) Codul civil, obligatia trebuie executatd in modul
corespunzator, cu buna credinta, la locul si Tn momentul stabilit.

Conform pct. 17 s1 18 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare
a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la /reconectarii la sistemele de
incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr.191 din 19
februarie 2002, platile pentru serviciile locative, comunale si necomunale se percep de
la proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/incaperilor
locuibile in camine si incdperilor nelocuibile din bloc conform contractelor, in baza
conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare tip de serviciu, eliberat de
furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.



Achitarea platilor se efectueaza de catre proprietarii, chiriasii si locatarii caselor
individuale, apartamentelor/incaperilor locuibile in cdmine si incaperilor nelocuibile
din bloc, de regula, prin institutiile bancare si oficiile postale, dacd in contractele
incheiate nu este prevazut altceva.

In cazul in care plata se achitd direct furnizorilor, prestatorilor de servicii si
gestionarilor, casele lor trebuie sa fie inzestrate cu aparate de casa cu memorie fiscala.
Proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale, apartamentelor/ incaperilor
locuibile in camine si incaperilor nelocuibile din bloc achita platile pentru serviciile
prestate in luna precedenta pana la data indicata in factura de plata.

La solicitarea consumatorilor, plata pentru serviciile prestate poate fi achitata in
prealabil pe o duratd convenita de parti, conform conditiilor propuse de ele si stipulate
in contract.

Art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de gospodarire comunala nr.1402-
XV din 24 octombrie 2002 prevede ca, persoanele fizice si juridice care beneficiaza de
servicii publice de gospodarie comunald sunt obligate sa achite contravaloarea
serviciilor prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut de contractul
incheiat Intre operator si utilizator.

Aceleasi prevederi cu privire la obligatia consumatorilor de a achita serviciile
comunale conform facturilor primite sunt stipulate si in art. 37 alin. (3) al Legii cu
privire la locuinte nr. 75 din 30.04.2015, care prevede cd, pe langa plata pentru
inchirierea locuintei din fondul public de locuinte sau a locuintei proprietate privata,
locatarul este obligat sa efectueze plata pentru apa potabila si evacuarea apelor uzate,
incalzire, alimentarea cu energie electrica, gaze naturale, transportarea deseurilor
menajere solide si lichide, ascensor si pentru alte servicii prestate de locator sau de
furnizorul de servicii comunale si necomunale, conform facturilor prezentate. La
solicitarea locatarului, locatorul este obligat sd prezinte bonurile de platd ce confirma
cheltuielile respective.

Astfel, conform contului personal deschis la IMGFL nr. 5 din Chisinau, pe numele
tertului poprit, IMGFL nr. 5 din Chisiniu a prestat servicii locativ-comunale, iar Savva
Elena a acceptat prestarea si a beneficiat de servicii comunale in volum deplin, fara
intreruperi, in conformitate cu normele si tarifele in vigoare.

La caz, Colegiul remarca ca din materialele dosarului rezulta ca, Savva Elena
beneficiind de servicii de alimentare cu energie termica nu a achitat contravaloarea
acestora.

Din informatia despre achitarea serviciilor locative-comunale de catre locatarul
Savva Elena, la situatia din 01 octombrie 2017, a fost acumulata o datorie in marime
de 42038,71 de lei.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
cd instanta de insolvabilitate corect a incasat de la proprietarul imobilului in beneficiul
IMGFL nr. 5 mun. Chisindu, in procedura falimentului, datoria pentru energia termica
in suma de 42038,71 de lei.

De asemenea, Colegiul retine ca fiind justa si ipoteza instante de insolvabilitate
referitor la netemeinicia criticii formulate de catre Savva Elena in privinta expirarii
termenul de prescriptie extinctiva pentru datoria acumulata pentru perioada noiembrie
2007 - martie 2014.

In contextul dat, Colegiul retine ca instanta de insolvabilitate corect a aplicat
spetei date prevederile art. 277 alin. (1) lit. b) Cod civil, care statueaza ca, cursul
prescriptiei extinctive se Intrerupe in cazul in care debitorul savarseste actiuni dig care



rezulta ca recunoaste datoria, iar conform alin. (2) al aceluiasi articol, dupa intreruperea
cursului prescriptiei extinctive, incepe sa curga un nou termen. Timpul scurs pana la
intreruperea cursului prescriptiei extinctive nu se include in noul termen de prescriptie
extinctiva.

Dupa cum a constatat si instanta de insolvabilitate, la materialele dosarului este
anexatda informatia despre achitarea serviciilor locative-comunale de catre locatarul
Savva Elena, pentru perioada noiembrie 2007 - martie 2017, care atesta ca aceasta a
efectuat plati pentru achitarea datoriei fatda de IMGFL nr. 5 din Chisiniu, dupa cum
urmeaza: in luna iulie 2009 - calculat 0,00 de lei, achitat 20,00 de lei; luna august 2009
- calculat 204,20 de lei, achitat 2100,00 de lei; luna octombrie 2009 - calculat 204,20
de lei, achitat 1000,00 de lei; luna martie 2011 — calculat 1452,96 de lei, achitat
6402,61 de lei; luna aprilie 2011 - calculat 0,00 de lei, achitat 100,00 de lei; luna august
2011 - calculat 0,00 de lei, achitat 100,00 de lei; luna iulie 2012 - calculat 89,79 de lei,
achitat 100,00 de lei; luna septembrie 2012 - calculat 59,86 de lei, achitat 100,00 de
lei; luna mai 2013 - calculat 29,93 de lei, achitat 50,00 de lei; luna august 2014 -
calculat 29,93 de lei, achitat 100,00 de lei; luna iulie 2015 - calculat 0,00 de lei, achitat
100,97 de lei; luna septembrie 2015 - calculat 0,00 de lei, achitat 100,00 de lei, etc.

Concomitent, Colegiul noteaza ca prin informatia mentionata supra, tertul poprit
Savva Elena a recunoscut datoria IMGFL nr. 5 mun. Chisindu pentru perioada
noiembrie 2007 - septembrie 2017, or, tertul poprit receptiona dispozitiile de plata in
care era inclusa si suma datoriei pentru anii precedenti, suma pe care, de altfel,
niciodatd nu a contestat-o, dar a efectuat plati.

Mai mult ca atat, achitarile efectuate de catre tertul poprit erau pentru achitarea
datoriei acumulate incepand cu perioada noiembrie 2007, or, din informatia prezentata
de citre IMGFL nr. 5 din Chisiniu, rezulti ca desi ii era calculati suma 0,00 lei pentru
consumul curent, tertul poprit efectua plati lunare.

In contextul celor relatate supra, Colegiul considera corecta ipoteza instantei de
insolvabilitate referitor la respingerea criticilor invocate de catre tertul poprit asupra
termenului de prescriptie, intrucat Savva Elena prin actiunile sale de achitare a datoriei
a intrerupt cursul prescriptiei extinctive.

Totodata, instanta de insolvabilitate just a retinut si faptul ca sunt irelevante si
argumentele invocate de catre tertul poprit referitor la calitatea serviciului prestat, sau
din momentul receptionarii energiei termice necalitativa, aceasta din urma urma sa se
adreseze prestatorului de serviciu, or, conform art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Referitor la lipsa procesului-verbal al sedintei de judecata, Colegiul releva ca
aceasta este o asertiune, ori materialele cauzei contin procesele—verbale ale sedintelor
de judecata din 07 noiembrie 2017 si din 09 noiembrie 2017. (f.d. 58-61)

In partea ce tine de argumentul recurentei privind lezarea dreptului de acces la
aparare, Colegiul mentioneaza ca instanta de insolvabilitate corect a retinut prevederile
art. 75 alin. (1) Cod de procedura civila, conform carora, in procesul civil, persoanele
fizice 1si pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar. Participarca
personald in proces nu face ca persoana fizicd sd decada din dreptul de a avea avocat.

In consecinta, Colegiul mentioneaza ci instanta de insolvabilitate a examinat
pricina sub toate aspectele si a emis o hotarare legala, iar argumentele invocate de
Savva Elena in cererea de recurs sunt neintemeiate si poarta caracter declarativ, care
nu au relevanta, deoarece nu denotd interpretarea sau aplicarea eronatda a normelor de
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drept material sau de drept procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu
constituie temei de casare a hotdrarii contestate si urmeaza a fi respinse. De altfel, in
lipsa confirmarilor ce ar demonstra temeinicia solicitarii inaintate, argumentele aduse
in sustinerea acesteia nu pot fi calificate decat ca declarative si lipsite de suport legal.

In atare ordine de idei, Colegiul conchide ci instanta de insolvabilitate a examinat
cauza sub toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic litigios,
circumstantele de fapt, caracteristice raportului juridic litigios, legea materiala ce
guverneaza raportul juridic.

In circumstantele de fapt si de drept mentionate si avand in vedere faptul ci
hotararea instantei de insolvabilitate este Tntemeiata, adoptata cu respectarea normelor
de drept material si procedural, cu verificarea si aprecierea probelor administrate in
conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul
declarat de Elena Savva, cu mentinerea in vigoare a hotararii instantei de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Savva Elena.

Se mentine hotararea din 09 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau adoptata
in cauza la cererea inaintata de lichidatorul Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 5 mun. Chisinau - Munteanu Oleg cu privire la validarea popririi
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 mun. Chisiniu fata
de tertul poprit Savva Elena.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecator Oleg Sternioala

Judecatori Valeriu Doaga
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

Nicolae Craiu



