Dosarul nr. 2r-195/18

Prima instanta: Jud. Rascani, mun. Chisindu (jud. N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
28 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Svetlana Filincova
Judecatori: Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului
Gluscenco Eugeniu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca Comerciald
Lnvestprivatbank” Societate pe Actiuni in proces de lichidare Tmpotriva lui Rotari
Alexandr cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2017, prin care nu s-
a dat curs cererii de apel depusa de Rotari Alexandr,

constata:

La 10 noiembrie 2015 Banca Comerciald ,,Investprivatbank™ Societate pe Actiuni
in proces de lichidare s-a adresat cu cerere de chemare in judecata catre Rotari
Alexandr, solicitand incasarea datoriei in suma de 3 500 496, 18 lei si cheltuielile de
judecata (f.d.2-3).

Prin hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu din 08 decembrie 2016, cererea
de chemare in judecata Tnaintatd de Banca Comerciala ,,Investprivatbank™ Societate pe
Actiuni in proces de lichidare a fost admisa.

S-a incasat de la Rotari Alexandr 1n beneficiul Béncii Comerciale
,Investprivatbank™ Societate pe Actiuni in proces de lichidare, datoria cu calcule
aferente in suma de 3 500 496, 18 lei.

S-a incasat de la Rotari Alexandr in beneficiul statului cheltuielile de judecata,
inclusiv taxa de stat Tn marime de 25 000 lei (f.d.36).

La data de 04 aprilie 2017, Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului Gluscenco
Eugeniu a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecdtorier Rascani, mun.
Chisinau din 08 decembrie 2016, solicitdnd repunerea in termen, admiterea acestuia,
casarea hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie
respinsa integral (£.d.42).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 mai 2017 a fost respinsa cererea
apelantului Rotari Alexandr de repunere in termen a cererii de apel, s-a restituit
apelantului cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului legal (f.d.56-61).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 septembrie 2017 a fost admis
recursul declarat de Rotari Alexandr, s-a casat integral incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 18 mai 2017 si s-a remis cauza la Curtea de Apel Chisindu pentru
examinarea in fond a cererii de apel (f.d.76-80).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2017 a fost repus in
termen apelul declarat de catre Rotari Alexandr, s-a ridicat cauza de la examinare in
ordine de apel si s-a remis instantei de fond pentru intocmirea hotararii integrale (f.d.93-
96).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu tot din 23 noiembrie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Rotari Alexandr, s-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii cererii de apel Intocmite in conformitate cu exigentele Legii si dovada de
plata a taxei de stat in marime de 18 750 lei, fiindu-i acordat pentru aceasta un termen
de 20 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru achitarea taxei de stat si
20 zile din momentul receptiondrii hotararii motivate pentru prezentarea apelului
motivat.

Totodata, s-a explicat apelantului Rotari Alexandr cd in cazul in care nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituita (f.d.97-98).

La 29 noiembrie 2017, Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului Gluscenco
Eugeniu a depus recurs nemotivat, fiind la data de 20 februarie 2018, completat prin
recursul suplimentar impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie
2017, prin care a solicitat admiterea cererii de recurs si casarea incheierii contestate.

In motivarea recursului a indicat ca considera incheierea instantei de apel ilegala,
neintemeiata si pasibild de a fi casata.

Mentioneazd ca Curtea de Apel Chisinau s-a €expus prematur asupra
necorespunderii cererii de apel depusa de Rotari Alexandr cu rigorile prevazute de art.
364 si 365 din Codul de procedurd civila, din motiv ca la dosar nu exista hotdrarea
motivatd a primei instante.

Invoca prevederile art. 365 alin.(1') din Codul de procedura civild, potrivit caruia
elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) st h) pot fi incluse intr-0 cerere
de apel suplimentara depusd dupa data intocmirii hotararii integrale. Astfel, instanta de
apel nu a tinut cont de faptul cd Rotari Alexandr poate sd prezinte motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul, precum si probele invocate in sustinerea apelului
dupa intocmirea hotararii integrale.

Totodatd, instanta de apel incorect si abuziv a determinat cuantumul taxei de stat
ce urmeaza a fi achitate de catre Rotari Alexandr pentru cererea de apel, fara a acorda
recurentului/apelantului posibilitatea de a lua cunostintd de motivele invocate de
instanta de fond in hotararea motivata si de Se a aprecia asupra cuantumului sumei
contestate.



Explica cad incheierea contestatd este ilegald si din considerentul ca dispozitivul
incheierii contravine motivarii acesteia.

Sustine cd prin adoptarea incheierii din 23 noiembrie 2017, instanta i-a Tngradit
accesul liber la justitie, dreptul la un proces echitabil si dreptul de a solicita eventual
scutirea de la plata taxei de stat, motiv din care acesta urmeaza a fi casata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptatd la 23 noiembrie 2017, iar
cererea de recurs a fost depusa la data de 29 noiembrie 2017. Astfel, recurentul s-a
conformat cerintelor legale si a declarat recursul in termen.

Examinand recursul declarat de Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului
Gluscenco Eugeniu impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2017
st studiind materialele dosarului in raport cu prevederile legale ce guverneaza speta,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia sa admita recursul si sa modifice incheierea prin excluderea
sintagmei ,,un termen de 20 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru
achitarea taxei de stat..., pentru prezentarea apelului motivat™.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Potrivit art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Din materialele cauzei Colegiul constata ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 23 noiembrie 2017, in temeiul art. 368 alin. (1) Cod procedura civila, nu s-a dat curs
apelului declarat Rotari Alexandr impotriva hotararii Judecatoriei Rascani, mun.
Chisinau din 08 decembrie 2016, s-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii cererii de apel intocmite in conformitate cu exigentele Legii si a dovada de
plata a taxei de stat In marime de 18 750 lei, fiindu-i acordat pentru aceasta un termen
de 20 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru achitarea taxei de stat si
20 zile din momentul receptionarii hotararii motivate pentru prezentarea apelului
motivat. Totodata, s-a explicat apelantului Rotari Alexandr cd in cazul in care nu va
lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna
Cu actele anexate va fi restituita.

in conformitate cu art. 368 alin.(1) din Codul de proceduri civild, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 Cod procedura civila si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit cu art. 365 alin. (1) lit. d) si e) Cod de procedura civila, in cererea de apel
se indica: d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele
invocate 1n sustinerea apelului.



Respectiv, recurentul/apelantul urmeaza sa inlature neajunsurile mentionate in
incheierea instantei de apel din 23 noiembrie 2017, emisa in conformitate cu normele de
drept sus mentionate.

Totodata, conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 83 din Codul de procedura civila, taxa de stat reprezinta o suma care se
percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecdtoreasca in beneficiul statului de la
persoanele in ale caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii
civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

in actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Conform art. 84 din Codul de procedura civila, se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizand pricinile cu procedurd speciala, cererea de eliberare a
ordonantei judecdtoresti, cererea de declarare a insolvabilitdtii, cererea de eliberare a
titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de apel, cererea de
recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

La caz, se constata ca litigiul este unul patrimonial, motiv pentru care
apelantul/recurentul urmeaza a prezenta dovada achitarii taxei de stat.

In conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216
din 3 decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor
judecatoresti se achita 75 % din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de
chemare in judecata sau altei cereri, 1ar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75 %
din taxa calculata din suma contestata.

[ar, potrivit art. 87 alin.(1) lit. a) din Codul de Procedura Civild, valoarea actiunii
se determind din suma cerutd in actiunile pentru plata unei sume.

In contextul dat, Colegiul precizeaza ca instanta de apel intemeiat a conchis ci taxa
de stat aferentd apelului declarat va constitui suma de 18 750 lei, or in speta, litigiul
aparut intre parti este unul patrimonial, deoarece taxa de stat ce urma a fi achitata la
depunerea cererii de chemare in judecatd este in marime de 25 000 lei.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar de a mentiona si faptul ca la caz, prin concluzia
instantei de apel de a nu da curs cererii de apel, nu se incalca dreptul recurentului
privind liberul acces la justitie, prevazut atat de legislatia interna cat si internationala.

Or, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, prin practica sa constantd de
nenumarate ori a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept
absolut (cauza Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975,), ci unul care
poate implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).



In asemenea circumstante, Colegiul apreciaza critic alegatia recurentului precum
ca prin incheierea instantei de apel i s-a Tngradit dreptul de a solicita eventual scutirea
de la plata taxei de stat, deoarece se retine ca recurentul in continuare nu este lipsit de
dreptul de a solicita expres prin cerere in instanta de apel scutirea de la plata taxei de
stat in conformitate cu art. 85 alin.(4) din Codul de procedura civila.

Subsidiar, Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca, instanta de apel gresit a acordat apelantului Rotari
Alexandr termen de 20 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea
dovezii de platd a taxei de stat. Or, pentru inlaturarea neajunsurilor indicate in
incheierea instantei de apel din 23 noiembrie 2017, termenul acordat urma sa curga din
momentul receptionarii hotararii motivate a instantei de fond.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza despre necesitatea admiterii
recursului declarat de Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului Gluscenco Eugeniu
si de a modifica incheierea prin excluderea sintagmei ,,un termen de 20 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri pentru achitarea taxei de stat..., pentru
prezentarea apelului motivat”, iar in rest incheierea instantei de apel din 23 noiembrie
2017 se mentine, fara modificari.

In conformitate cu art. 427 lit. c¢) si 428 alin. (1) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de Rotari Alexandr, prin intermediul avocatului
Gluscenco Eugeniu.

Se modifica incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 noiembrie 2017 in cauza
civila in procedura contencioasd la cererea de chemare in judecata inaintatd de Banca
Comerciala ,,Investprivatbank” Societate pe Actiuni in proces de lichidare impotriva lui
Rotari Alexandr cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata, prin
excluderea sintagmei ,,un termen de 20 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri pentru achitarea taxei de stat..., pentru prezentarea apelului motivat™.

In rest, incheierea Curtii de Apel Chisinidu din 23 noiembrie 2017 se mentine fara
modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova
Judecétori Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu



