prima instantd, Judecatoria Centru, mun. Chisindu dosarul nr. 2r-242/2018
judecator: V. Sandu

instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu

DECIZIE
28 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Iulia Sircu
Judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Eugeniu Cerches,

in cauza civilda la cererea de chemare in judecata depusda de Agentia
,,Moldsilva” impotriva lui Eugeniu Cerches cu privire la rezilierea contractului de
arenda a terenurilor din fondul forestier, incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 14 decembrie 2017, prin
care s-a restituit cererea de apel inaintata de Eugeniu Cerches,

constata:

La 19 august 2016, Agentia ,,Moldsilva” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Eugeniu Cerches cu privire la rezilierea contractului de
arenda a terenurilor din fondul forestier, incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 28 decembrie 2016
s-a admis actiunea Agentiei ,,Moldsilva”. S-a reziliat contractul de arendda a
fondului forestier in scop de recreere nr. 234 din 13 septembrie 2010, incheiat intre
Agentia ,,Moldsilva” si Eugeniu Cerches. S-a incasat de la Eugeniu Cerches in
beneficiul Agentiei ,,Moldsilva” datoria in suma de 38 282,19 de lei si dobanda de
intarziere in suma de 16 247,00 de lei.

Invocand ilegalitatea hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 28
decembrie 2016, la 30 ianuarie 2017 Eugeniu Cerches a depus cerere de apel
nemotivata, solicitdnd repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017 s-a admis cererea
lui Eugeniu Cerches privind repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a
repus in termen cererea de apel a lui Eugeniu Cerches.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Eugeniu Cerches si s-a acordat apelantului Eugeniu
Cerches un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru
prezentarea apelului motivat i dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 1
226,90 lei. S-a explicat lui Eugeniu Cerches ca, in caz daca nu va prezenta apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat in termen, cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si impreuna cu toate actele anexate va fi restituita.



La 12 decembrie 2017, Eugeniu Cerches a depus cererea de apel motivat si
dovada achitarii taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017 s-a restituit
cererea de apel declaratda de Eugeniu Cerches impotriva hotdrarii Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 28 decembrie 2016, in cauza civila la cererea de chemare
in judecata depusd de Agentia ,,Moldsilva” impotriva lui Eugeniu Cerches cu
privire la rezilierea contractului de arenda a terenurilor din fondul forestier,
incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

La 05 februarie 2018, Eugeniu Cerches a declarat recurs impotriva
incheierii instantei de apel din 14 decembrie 2017, solicitand admiterea recursului
CU casarea incheierii si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel de la
etapa punerii pe rol.

In motivarea recursului a invocat ca, instanta de apel la emiterea incheierii
eronat a apreciat probele administrate in cadrul procesului si nu anume nu a retinut
spre examinare faptul ca a indicat despre schimbarea domiciliului, incheierea de a
nu da curs fiind receptionata de mama sa, care i-a comunicat cu intarziere despre
receptionarea acesteia.

In conformitate cu art. 426, alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427, lit. a) Cod de procedura civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Astfel, nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 05 februarie 2018
Eugeniu Cerches a depus cerere de apel nemotivatd, solicitind repunerea in
termenul de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017 s-a admis cererea
lui Eugeniu Cerches privind repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a
repus in termen cererea de apel a lui Eugeniu Cerches.

La 12 octombrie 2017, Curtea de Apel Chisinau nu a dat curs cererii de apel
depuse de Eugeniu Cerches si a acordat apelantului Eugeniu Cerches un termen de
10 zile din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea apelului motivat si
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 1 226,90 lei. A explicat lui Eugeniu
Cerches c4, in caz daca nu va prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de
stat in termen, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate
actele anexate va fi restituita.

Eugeniu Cerches la 12 decembrie 2017 a depus cererea de apel motivat si
dovada achitarii taxei de stat.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2017 s-a restituit
cererea de apel declaratda de Eugeniu Cerches impotriva hotédrarii Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 28 decembrie 2016, in cauza civila la cererea de chemare
in judecata depusd de Agentia ,,Moldsilva” impotriva lui Eugeniu Cerches cu
privire la rezilierea contractului de arenda a terenurilor din fondul forestier,
incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca incheierea recurata este adoptata in conformitate cu normele
de drept procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului,
pornind de la urmatoarele.

in conformitate cu art. 368, alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369, alin. (1), lit. a) Cod de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368, alin.
(1) Cod de procedura civila.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide
ca instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa de Eugeniu Cerches, or,
acesta nu s-a conformat dispozitiilor incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12
octombrie 2017, si nu a prezentat apelul motivat si dovada de achitare a taxei de
stat in termenul stabilit.

Astfel, actele cauzei cert denota ca, instanta de apel a expediat in adresa
apelantului, anume la adresa indicata de acesta in cererea de apel (f.d. 40), copia
incheierii de a nu da curs cererii de apel, acordandu-i acestuia un termen de 10 zile
din momentul receptionarii incheierii.

Tot, actele cauzei atestd ca apelantul a receptionat copia incheierii la 26
octombrie 2017, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 69).

In astfel de circumstante, instanta recurs constatd ci, termenul oferit de
instanta de apel pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat si a apelului
motivat, expirase la 06 noiembrie 2017, insd contrar acestora fapte apelantul a
depus cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat abia la 12 decembrie
2017.

In aceastd ordine de idei urmeaza de mentionat ci, Eugeniu Cerches a
cunoscut despre emiterea incheierii instantei de apel din 12 octombrie 2017,
deoarece conform materialelor dosarului la 26 octombrie 2017 a receptionat contra
semnatura incheierea instantei de apel din 12 octombrie 2017, prin urmare a avut
timp suficient pentru inlaturarea neajunsurilor mentionate in actul procedural,
avand obligatia pozitiva de a intreprinde masurile necesare in vederea achitarii taxei
de stat si prezentarea cererii de apel motivate pana la data de 06 noiembrie 2017.

In conformitate cu prevederilor art. 61 Cod de procedura civila, partile sant
obligate sd se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta



judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In spetd, actul judecatoresc de procedura implica cert obligatia pozitiva a
apelantului de a prezenta dovada achitarii taxei de stat si prezentarea cererii de apel
motivate or, sarcina procedurald nu a fost realizata de apelant in vederea inlaturarii
neajunsurilor in termenul stabilit, iar apelantul nu a contestat actul procedural prin
care nu s-a dat curs cererii, astfel se prezuma recunoasterea legalitatii.

Mai mult ca atat, Colegiul apreciaza critic argumentele recurentului prin
care sustine ca instanta de apel nu a retinut spre examinare faptul ca adresa la care
a fost expediata incheierea apartine mamei sale si nu lui, in cazul in care, insasi
apelantul-reclamant in cererea de apel, precum si in alte cereri, indica anume adresa
mun. Chisinau, str. Costiujeni 5/7, ap. 1, iar o cerere de informare a instantei despre
schimbarea domiciliului la materialele cauzei nu se regaseste.

Or, conform art. 107 Cod de procedura civila, daca 1si schimba domiciliul
sau sediul dupa pornirea procesului, partea sau reprezentantul este obligat sa
comunice instantei, prin cerere, noua adresd, iar partii adverse prin scrisoare
recomandati, a carei recipisa se depune la dosar o datd cu cererea. In lipsa unei
astfel de comunicari, citatia sau instiintarea se trimite la ultima adresd cunoscuta
instantei si se considera inmanata chiar daca destinatarul nu mai locuieste acolo.

Totodatd, instanta de recurs mentioneazd cd nu au fost luate masurile
necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Mai mult ca atat, instanta de apel este obligata de a crea conditii obiective
si reale pentru ca participantii sd-si exercite in volum deplin drepturile sale
procedurale, curmand in mod legal orice abuz din partea lor, si inlaturand pe masura

Instanta de recurs va remarca si practica CEDO, care, in cauza SRL ,, Tudor-
Comert” vs. Moldova, Curtea a reiterat ca articolul 6 §1 nu garanteaza dreptul la
apel asupra unei hotarari de prima instanta. Cu toate acestea, atunci cand dreptul
intern prevede un drept la apel, atunci procedura respectiva va fi examinata ca o
extensiune a procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un drept garantat
de articolul 6 din Conventie. Curtea a constatat ca, in situatia in care legislatia
procesuald permite declararea apelului Tmpotriva hotararilor instantelor de fond,
instanta de apel este Tn drept sa limiteze dreptul la apel doar daca constata ca apelul
respectiv nu corespunde legislatiei in vigoare. Afirmatia recurentului precum ca,
prin incheierea recurata i Se ingradeste accesul la justitie, este neintemeiat, or in
cazul in care solicitantul nu a prezentat bonul de plata a taxei de stat in conformitate
cu prevederile legii, lasarea cererii fara examinare si restituirea ei, din motiv, ca
reclamantul nu a inlaturat neajunsurile indicate in termeni stabiliti (plata taxei de
stat) nu va fi consideratd, conform art. 6 CEDO ca ingradirea accesului liber la
justitie (cauza Romany Caz Grup vs. Moldova, cererea nr. 11662, 10.06.2010).

Astfel, Colegiul considera ca instanta de apel intemeiat a emis incheierea
din 14 decembrie 2017, deoarece apelantul nu si-a exercitat in volum deplin



drepturile sale procedurale, iar ca consecinta Curtea de Apel Chisinau a curmat in
mod legal orice abuz din partea acestuia.

In sustinerea celor relatate, Colegiul considerd necesar a releva si
prevederile art. 10 Cod de procedurd civild, care statueazd ca, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a ncalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sa o invoce. Sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedurda ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos,
in decaderea din drepturi pentru neindeplinire n termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea n drepturile incélcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
incheierea instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Eugeniu Cerches.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017, in
cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Agentia ,,Moldsilva”
impotriva lui Eugeniu Cerches cu privire la rezilierea contractului de arenda a
terenurilor din fondul forestier, incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Iulia Sircu

judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



