prima instantd: S. Daguta dosarul nr. 2r-227/18
instanta de apel: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE
28 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecitori Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian
Osoian

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii cu Capital
Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, reprezentatd de avocatul Victoria
Burduja impotriva lui Vasile Donciu cu privire la incasarea datoriei

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 prin care
a fost restituita cererea de apel declaratd de Lilian Osoian in interesele lui Vasile
Donciu

constata:

La 11 martie 2014, ICS ,,Red Union Fenosa” SA, reprezentatid de avocatul
Victoria Burduja a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Vasile
Donciu cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii a indicat ca ICS ,,Red Union Fenosa” SA a furnizat
energie electrica la locul de consum nr. 2098144 din mun. XXXXX, str. XXXXX
ap. X, consumatorul obligandu-se sa achite in termen plata pentru energia electrica
consumata, inclusiv pentru locurile de uz comun (luc/ascensor).

Comunica ca la 28 martie 2012, datoria paratului pentru energia electrica
fatd de ICS ,,Red Union Fenosa” SA constituie 779,88 lei.

Indica ca nu au fost achitate facturile pentru consumul energiei electrice,
inclusiv la locurile de uz comun nr. 2098144075 — 2098144103 pentru perioada
29 decembrie 2009 — 22 martie 2012 1n suma de 866,62 lei.

Mentioneazd ca la 23 ianuarie 2012 in adresa paratului a fost expediata
reclamatia nr. 59/12 r-uf cu privire la neachitarea datoriei de 866,62 lei, prin care
au solicitat paratului achitarea benevolda a datoriei sau Intreprinderea masurilor
pentru solutionarea pe cale prejudiciard a litigiului.

Sustine ca paritul nu a raspuns la reclamatie i pana la moment nu si-a
indeplinit obligatiile de achitare a facturilor inaintate.



Afirma ca actele juridice in baza carora exista datoria si anume facturile spre
platd, in cazul in care nu era de acord cu ele, urmau sa fie contestate, in
conformitate cu prevederile din Legea contenciosului administrativ, In termen de
30 de zile.

Paratul nu a contestat facturile inaintate spre plata, deci nu si-a exprimat
dezacordul sau cu acestea in termenul prevazut de lege, devenind astfel obligatorii
pentru acesta.

isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 512, 514, 572, 573, 575,
602 Cod civil, art. 60, 82, 83, 90, 94, 96, 166-167 CPC, Regulamentului pentru
furnizarea si utilizarea energiei electrice.

Solicitd admiterea actiunii, incasarea din contul lui Vasile Donciu in
beneficiul ICS ,,Red Union Fenosa” SA a datoriei pentru energia electrica
consumata in marime de 866,62 lei si taxei de stat In marime de 270 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 mai 2014 a fost
admisd actiunea, incasat de la Vasile Donciu in beneficiul iCS ,Red Union
Fenosa” SA suma de 866,62 lei cu titlu de datorie la plata energiei electrice pentru
locurile de uz comun consumate la 21 martie 2012 si neachitate, precum si suma de
270 lei cu titlu de cheltuieli de judecata, iar in total suma de 1136,62 lei.

A fost incasat de la Vasile Donciu in beneficiul statului suma de 29 lei cu
titlu de cheltuieli postale suportate de instanta de judecata in pricina civila.

La 15 februarie 2017, Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian Osoian a
depus cerere de apel prin care a solicitat repunerea acesteia in termen, scutirea de
la plata taxei de stat, admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante cu
remiterea cauzei la rejudecare in fond.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2017 a fost repusa
cererea de apel declaratd de Vasile Donciu in termenul de atac, respinsa cererea
inaintata de Vasile Donciu cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Vasile Donciu, comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel intocmite cu exigentele legii in termen de 10
zile din data receptionarii hotararii motivate si a dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 112,50 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din data
receptiondrii incheierii.

A fost explicat apelantului Vasile Donciu ca in caz daca nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 a fost
restituitd cererea de apel declaratd de Lilian Osoian in interesele lui Vasile Donciu
si remisa cu toate documentele anexate.

La 29 noiembrie 2017, Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian Osoian
a declarat recurs nemotivat Tmpotriva incheierii instanter de apel din
23 noiembrie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate cu
remiterea cauzei spre judecare in instanta de apel.

Comunica ca la 13 februarie 2017 a primit prin Viber copia titlului
executoriu de la executorul judecatoresc Adriana Cretu, deoarece nu a participat la
examinarea cauzei din motiv ca nu a fost citat.



Afirma cd motivele de fapt si de drept vor fi expuse ulterior, printr-o cerere
suplimentara.

La 13 martie 2018, Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian Osoian a
declarat recurs motivat Tmpotriva incheierii instantei de apel din
23 noiembrie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate Cu
remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustine cd incheierea instantei de apel prin care nu s-a dat curs cererii de
apel, a fost comunicata prin intermediul adresei electronice la 22 noiembrie 2017.

Mentioneazd ca a solicitat termen pentru depunerea apelului motivat, fapt
despre care instanta de apel nu s-a expus.

Remarcd ca anterior zilei de 22 noiembrie 2017 nu i-a fost comunicatad
incheierea de a nu da curs cererii de apel.

Comunica ca taxa de stat a fost achitata, iar bonul de plata este anexat.

Afirma ca, deoarece scrisorile expediate pe numele lui Vasile Donciu se
restituiau ca fiind nelnmanate, nu exista nici citare publica conform prevederilor
art. 108 CPC.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat la 29 noiembrie 2017 de Vasile
Donciu, reprezentat de avocatul Lilian Osoian este depus in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitdtii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului si temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial i1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat i care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel
si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel pentru judecarea apelului in
fond din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul §i sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 15 iunie 2017 cererea de apel declarata de Vasile Donciu a fost
repusa in termenul de atac, respinsd cererea Tnaintatd de Vasile Donciu cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Vasile
Donciu, comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel
intocmite cu exigentele legii in termen de 10 zile din data receptionarii hotararii
motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 112,50 lei, acordandu-i
pentru aceasta un termen de 10 zile din data receptionarii incheierti.

Este de mentionat ca tot prin aceeasi incheiere din 15 iunie 2017, pricina
civild la cererea de chemare in judecatd a ICS ,,Red Union Fenosa” SA impotriva
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lui Vasile Donciu cu privire la incasarea datoriei a fost ridicata de la examinare si
remisd Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, pentru intocmirea hotararii motivate.

Tot actele pricinii atestd cd urmare a neinlaturdrii de catre apelant a
indicatiilor instantei de apel, prin incheierea din 23 noiembrie 2017 cererea de apel
a lui Vasile Donciu impotriva hotararii primei instante a fost restituita.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

La caz, prin prisma normelor legale mentionate, se constata ca temei de
restituire, prin incheierea din 23 noiembrie 2017, a cererii de apel depusa de Vasile
Donciu a constituit faptul neinlaturarii de catre apelant a indicatiilor instantei de
apel si anume, nedepunerea cererii de apel in termenul stabilit de instanta de apel
prin incheierea din 15 iunie 2017.

in acelasi timp, instanta de recurs releva ci, desi incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 15 iunie 2017 a fost receptionata de reprezentantul apelantului Vasile
Donciu, avocatul Lilian Osoianu, prin intermediul postei electronice la
26 iunie 2017, apelantul Vasile Donciu a fost in imposibilitatea de a depune
cererea de apel motivatd in interiorul termenului acordat de instanta de apel prin
incheierea mentionata, adica in termen de 10 zile din data receptionarii acesteia.

Or, tot prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2017 pricina
civila la cererea de chemare in judecata a ICS ,,Red Union Fenosa” SA impotriva
lui Vasile Donciu cu privire la incasarea datoriei, a fost ridicata de la examinare si
remisa Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, pentru intocmirea hotararii motivate.

Ca urmare, apelantul Vasile Donciu a inlaturat in termenul de 10 zile
acordat de instanta de apel, doar neajunsul, posibil de a fi remediat la acel moment
in lipsa hotararii motivate a primei instante, achitand la 3 iulie 2017 taxa de stat in
marime de 113 lei, fapt confirmat prin ordinul de incasare a numerarului anexat la
materialele dosarului (f. d. 75).

Distinct de aceste constatari, este evident ca neprezentarea apelului motivat
nu poate fi imputatd apelantului Vasile Donciu ca 0 neconformare a indicatiilor
instantei de apel si neinlaturare a neajunsurilor cererii de apel in interiorul
termenului acordat de instanta de judecata, fiind cert ca in lipsa hotararii motivate
a primei instante, acesta a fost in imposibilitatea depunerii apelului cu indicarea
motivelor de fapt si de drept in interiorul termenului acordat prin incheierea din
15 iunie 2017.

Mai cu seama se va mentiona ca la 22 noiembrie 2017, instanta de apel a
expediat, prin intermediul postei electronice, in adresa apelantului Vasile Donciu o
alta copie a incheierii de a nu da curs cererii de apel, fapt ce rezulta din informatia
anexata la actele pricinii (f. d. 87), iar acest fapt prezuma ca instanta de apel a
acordat apelantului un nou termen de 10 zile pentru depunerea apelului motivat.



Astfel fiind, este indubitabil cd Iincheierea instantei de apel din
23 noiembrie 27, adoptata a doua zi dupa expedierea in adresa apelantului Vasile
Donciu a incheierii de a nu da curs cererii de apel, este neintemeiata, respectiv nu
poate fi mentinuta.

In speta este important de retinut ci dreptul la o cale de atac este consfintit
si in Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Astfel, in jurisprudenta sa constanti Inalta Curte a reiterat ca articolul 6 §1
din Conventie nu garanteazad dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta.
Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian Osoian, de a casa
incheierea instantei de apel din 23 noiembrie 2017 si de a restitui pricina spre
rejudecare in instanta de apel de la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Vasile Donciu, reprezentat de avocatul Lilian
Osoian.

Se caseazd integral 1incheiereca Curtii de Apel Chisinau din
23 noiembrie 2017, in cauza civila la cererca de chemare in judecatd a
Intreprinderii cu Capital Striin ,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni,
reprezentatd de avocatul Victoria Burduja impotriva lui Vasile Donciu cu privire la
incasarea datoriei, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau
de la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton



