Dosar nr. 2ri-124/18

Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisinau (judecator E. Clim)

DECIZIE

28 martie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in urmatoarea componenta:

presedintele sedintei Tatiana Vieru

judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea
Ion Druta
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-
1 SA, Cerga Mihail,

in cauza civild in procedura contencioasa la cererea de chemare in judecata
inaintatd de administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1“ SA, Cerga Mihail,
impotriva lui Fortuna Nicolae, intervenient accesoriu Oriol Alina, cu privire la
anularea transferului banesc si incasarea sumei,

Tmpotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 19 octombrie 2017, prin care
s-a respins cererea de chemare 1n judecatd,

CONSTATA:

Din hotararea Curtii de Apel Chisinau din 19 octombrie 2017 (f.d. 88-91),
rezultd ca prin hotararea Curtii de Apel Economice din 06 octombrie 2003, (1) s-a
admis cererea inaintatd de Casa Nationala de Asigurari Sociale privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de ,,Uzina ABA-1“ SA; (2) s-a intentat procesul
de insolvabilitate fata de ,,Uzina ABA-1 SA; si (3) s-a desemnat administratorul
autorizat Fortuna Nicolae in functia de administrator al insolvabilitatii debitorului.

Din aceeasi hotarare a Curtii de Apel Chisindu rezultd cad prin incheierea
Curtii de Apel Economice din 28 noiembrie 2011, (1) s-a destituit administratorul
autorizat Fortund Nicolae din functia de administrator al insolvabilitatii
debitorului; si (2) s-a desemnat administratorul autorizat Cerga Mihail in functia de
administrator al insolvabilitatii debitorului.

La 01 aprilie 2015 administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1* SA,
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Cerga Mihail, a expediat in adresa Curtii de Apel Chisindu 0 cerere de chemare in
judecata impotriva lui Fortuna Nicolae (f.d. 2; 6), solicitand: (1) anularea
transferului banesc in sumd de 323 020 lei, efectuat de fostul administrator al
insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1* SA, Fortuna Nicolae, din contul debitorului; si (2)
Tncasarea n beneficiul ,,Uzina ABA-1“ SA in proces de insolvabilitate, din contul
lui Fortuna Nicolae, a sumei de 323 020 lei.

In motivarea actiunii, administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1 SA,
Cerga Mihail a invocat ca fostul administrator al insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1*
SA, Fortuna Nicolae, a efectuat un transfer banesc in suma de 323 020 lei, din
contul debitorului, sub pretextul unor cheltuieli gospodaresti.

A relatat ca pe baza acestui incident, a fost pornitd o cauza penald, in care
,Uzina ABA-1“ SA a fost recunoscuta in calitate de parte vatamata.

Si-a intemeiat actiunea pe art. 104 lit. b) si 105 lit. e) Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012.

A precizat ca art. 105 lit. €) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
face trimitere la persoanele care se incadreaza in prevederile art. 63 alin. (6), adica
inclusiv la administratorul insolvabilitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2015, s-a atras in
proces Oriol Alina in calitate de intervenient accesoriu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 19 octombrie 2017 (f.d. 87; 88-
91), s-a respins cererea de chemare in judecata.

La 08 februarie 2018 administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1“ SA,
Cergd Mihail, a depus o cerere de recurs impotriva hotararii instantei de
insolvabilitate (f.d. 94-95), solicitdnd: (1) casarea acesteia; si (2) pronuntarea unei
noi hotdrari, prin care sa fie admisa integral cererea de chemare in judecata.

Tn motivarea recursului, a sustinut ci instanta de insolvabilitate a interpretat
in mod eronat art. 105 lit. ) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, or
ipoteza acestuia cuprinde inclusiv administratorul insolvabilitatii.

In acelasi context, considerd cd instanta de insolvabilitate a interpretat in
mod eronat art. 105 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, or
administratorul insolvabilitdtii devine subiect al raportului material litigios doar
dupd intentarea procesului de insolvabilitate, astfel incat pot fi anulate si actele
incheiate dupad intentarea acestuia.

La 26 februarie 2018 Curtea Suprema de Justitie a expediat In adresa lui
Fortuna Nicolae si a Alinei Oriol cate o copie a cererii de recurs, instiintandu-i
despre posibilitatea depunerii referintelor, dar pana la data examinarii recursului,
acestia nu le-au depus, recursul urmand a fi examinat in lipsa referintelor.

Examinand recursul declarat de administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-
1 SA, Cerga Mihail, impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 19 octombrie
2017 si studiind materialele dosarului in raport cu prevederile legale ce guverneaza
speta, Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia sa admita recursul, sa caseze integral
hotararea si sa trimita cauza spre rejudecare de un alt complet de judecata la Curtea
de Apel Chisindu.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civila, Instanta,
dupa ce judecd recursul, este in drept sa admita recursul, sd caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Cu referire la incadrarea administratorului insolvabilitatii Tn termenul de
declarare a recursului, Colegiul releva urmatoarele.

Potrivit art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
Hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

La 19 octombrie 2017 instanta de insolvabilitate a pronuntat doar
dispozitivul hotararii contestate, si nu hotdrarea integrald, de care administratorul
insolvabilitdtii a luat cunostinta la o datd ce nu poate fi dedusd din materialele
dosarului.

In aceste imprejuriri, Colegiul ia in considerare conditiile de eficientd a
parcurgerii unei cai de atac 1n procesul civil si conchide cd administratorul
insolvabilitatii depunand cererea de recurs la 08 februarie 2018, a respectat rigorile
art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

In conformitate cu art. 105 lit. €) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, Pe tot parcursul...procedurii de insolvabilitate...administratorul...poate
introduce in instanta de insolvabilitate actiuni in vederea anularii tranzactiilor
incheiate de debitor in ultimele 24 de luni precedente inaintarii cererii introductive,
dacd acestea sunt in dauna intereselor creditorilor, cu...o persoand care se
incadreaza in prevederile art. 63 alin. (6).

Conform art. 63 alin. (6) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
Administratorul si lichidatorul sunt inscrisi in registrul de stat al persoanelor
juridice si in registrul de stat al intreprinzatorilor individuali la rubrica respectiva a
debitorului, in temeiul unei hotarari sau incheieri judecatoresti.

Astfel, Colegiul subliniaza cd pot fi anulate si tranzactiile incheiate cu
administratorul insolvabilitatii, care devine subiect al raportului material litigios
doar dupa intentarea procesului de insolvabilitate, ceea ce inseamna ca tranzactiile
efectuate in dauna debitorului pe parcursul procesului de insolvabilitate, de
asemenea pot fi anulate.

Ratiunea acestei interpretari rezida 1n protectia sporitd oferita creditorilor n
vederea conservarii patrimoniului debitorului si impiedicarii actiunilor ilicite ale
administratorului insolvabilitatii.

In aceastid conjuncturd, Colegiul observd cd instanta de insolvabilitate a
interpretat Tn mod eronat prevederile nominalizate si, ca efect, nu a purces la
examinarea fondului cauzei.

Judecarea recursului exercitat conform Sectiunii a 2-a, Cap. XXXVIII, Cod
de procedurd civild, priveste in exclusivitate probleme de drept material si
procedural, verificAndu-se legalitatea deciziei, nu si temeinicia ei in fapt, instanta
de recurs nefiind in drept sa dea o noua apreciere probelor.

Tn lumina celor expuse, eroarea judiciara depistati nu poate fi corectatd de
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catre instanta de recurs, fiind necesara rejudecarea cauzei.

Rejudecand cauza, instanta de insolvabilitate urmeaza sa aplice corect
prevederile enuntate, si, in dependentd de constatarile privind conditiile de
validitate ale tranzactiei contestate, sa emita o hotdrare legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 5 alin. (9) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, Dispozitiile privind incompatibilitatea nu sunt aplicabile instantei de
insolvabilitate care pronuntd succesiv hotarari in acelasi dosar de insolvabilitate, cu
exceptia rejudecarii dupa casarea hotararii in recurs.

Sintetizdnd cele expuse, Colegiul va admite recursul, va casa integral
hotararea si va trimite cauza spre rejudecare de un alt complet de judecatd la
Curtea de Apel Chisinau.

Conform art. 445 alin. (1) lit. ¢) si 445 alin. (3) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de administratorul insolvabilitétii ,,Uzina ABA-
1 SA, Cerga Mihail.

Se caseaza integral hotdrarea Curtii de Apel Chisindau din 19 octombrie
2017, emisa in cauza civila in procedura contencioasd la cererea de chemare n
judecatd Tnaintatd de administratorul insolvabilitatii ,,Uzina ABA-1“ SA, Cerga
Mihail, impotriva lui Fortund Nicolae, intervenient accesoriu Oriol Alina, cu
privire la anularea transferului banesc si incasarea sumei, si se trimite cauza spre
rejudecare de un alt complet de judecata la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea
Ion Druta
Luiza Gafton



