Dosarul nr. 2r-309/18

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani — A. Negru
Instanta de apel: CA Chisinau — V. Clima, G. Moscalciuc, E. Palanciuc

DECIZIE

04 aprilie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru,
judecatori luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de catre Vignan lgor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Vignan lgor
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinare 1n termen rezonabil a cauzei nr. 3-1461/15 si recuperarea prejudiciului
moral in marime de 10 000 000 e,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2018, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel inaintata de catre Vignan lgor, s-a acordat apelantului
un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru depunerea
apelului motivat,

CONSTATA:

La 02 septembrie 2016 Vignan lgor s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
impotriva Ministerului Justitiei, solicitand constatarea incalcarii dreptului sau la
examinarea in termen rezonabil a cauzei nr. 3-1461/15, precum si recuperarea
prejudiciului moral in marime de 10 000 000 lei. (f.d. 3-4)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 20 iulie 2017 s-a
respins cererea de chemare in judecatd inaintatd de Vignan Victor catre Ministerul
Justitiei cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la examinarea in termen
rezonabil a cauzei nr. 3-1461/15 si recuperarea prejudiciului moral in marime de
10 000 000 lei ca neintemeiata. (f.d. 125, 127-130)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 21 august 2017 Vignan Igor a
depus cerere de apel nemotivata. (f.d. 133)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Vignan Igor. S-a acordat apelantului un termen de 10
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zile de la data receptionarii incheierii, pentru depunerea unei cereri suplimentare de
apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probelor
invocate in sustinerea apelului, cu prezentarea lor prin inregistrarea in secretariatul
Curtii de Apel Chisinau.

La 12 martie 2018 Vignan Igor a declarat recurs impotriva incheierii instantei
de apel din 07 februarie 2018, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii cu
remiterea cauzei la rejudecare in alta instanta.

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci a primit incheierea
instantei de apel la 23 februarie 2018 in limba de stat, pe cand, in cererea de apel a
solicitat ca toate actele judecatoresti sa fie traduse in limba rusa si expediate in adresa
sa. Ulterior, la 26 februarie 2018 a depus o cerere in cancelaria instantei de apel
pentru a-i elibera dosarul 1a 02.03.2018, pentru perfectarea apelului motivat. Insi, la
data mentionata in cerere, dosarul nu i-a fost eliberat, motiv pentru care nu a
perfectat apelul motivat in termen.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile.

Potrivit practicii judiciare intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia
partile sunt in drept sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii
incheierii sau primirii incheierii integrale.

Din materialele cauzei rezulta ca copia incheierii contestate cu recurs a fost
receptionata de recurent la 23 februarie 2018.

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a declarat recursul la 12 martie 2018, in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 365 alin. (1), (1%) si (2) CPC, in cererea de apel se indici:
b) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele cererii de
apel prevazute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale. In cererea de apel se
poate indica si alte date ce tin de examinarea apelului.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) si (3) CPC daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 CPC si daca cererea este depusa fara
prezentarea cererii de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept, instanta de apel
dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor. Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii
poate fi atacata cu recurs.



Din materialele cauzei rezulta ca Vignan Igor a depus la 21 august 2017 cerere
de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 20 iunie 2017,
prin care a solicitat admiterea acesteia. Totodata si-a rezervat dreptul de a depune
cerere de apel motivata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 februarie 2018 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Vignan Igor. S-a acordat apelantului un termen de 10
zile de la data receptionarii incheierii, pentru depunerea unei cereri suplimentare de
apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probelor
invocate in sustinerea apelului, cu prezentarea lor prin inregistrarea in secretariatul
Curtii de Apel Chisinau. Totodata, i-a fost explicat apelantului ca in caz contrar
cererea de apel va fi restituita.

Astfel, in circumstantele stabilite Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca actiunile instantei de apel au
fost efectuate potrivit dispozitiilor legale mentionate supra.

Aderent, dispozitiile art. 14 si art. 16 CPC, in limita interpretarilor date de
CtEDO principiului preeminentei dreptului, actele de dispozitie judecatoreasca, in
spetd, incheierea judecatoreasca potrivit careia s-a instituit obligatia de a prezenta
cererea de apel intocmita in conformitate cu exigentele Legii, este obligatorie atat
pentru participantii la proces, cat si instantei de judecata, care a emis actul in cauza,
obligatie care se regaseste si in principiile fundamentale a procesului civil art. 9 si
art. 26 CPC, neexecutarea careia afecteaza atat aparentele de impartialitate obiective
a instanteli, cat si cele de echitate a procesului judiciar.

La caz, prezinta relevanta si dispozitiile art. 27 alin. (1) CPC, conform cérora,
disponibilitatea in drepturi se afirmd in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a paratilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

Conform art. 56 alin. (2) CPC participantii la proces se bucura de drepturi
procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege
in dependenta de pozitia pe care o ocupd in proces. (3) Participantii la proces sunt
obligati si se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.

In acest context, Colegiul retine cd dispozitiile art. 364 si 365 CPC, enuntate
supra, care contin reglementdri si cu privire la continutul, cuprinsul cererii de apel,
documentele si copiile care urmeaza a fi anexate, inclusiv obligativitatea apelantului
de a expune motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza apelul.

Astfel, instanta de recurs remarca cd din insdsi continutul cererii de apel
declarata de catre Vignan Igor la 21 august 2017, rezulta ca ultimul nu a depus cerere
de apel motivata si si-a expus disponibilitatea de a prezenta argumentele apelului
printr-o cerere de completare a motivelor apelului, dupa primirea hotararii motivate.

Prin incheierea contestatd din 07 februarie 2018 instanta de apel a sesizat
apelantul asupra necesitatii prezentarii apelului motivat, acordandu-i-se in acest scop
un termen de 10 zile din momentul receptiondrii incheierii, pentru a exercita actele

3



de procedura legale si obligatorii. Astfel, la 23 februarie 2018 apelantul a receptionat
incheierea, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 146), cat si de catre recurent
in cererea sa de recurs, urmand sa depuna apelul motivat in termenul acordat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge alegatia invocata de recurent precum ca nu a primit incheierea
in limba rusa, necatind la faptul ca in cererea sa a solicitat ca toate actele
judecatoresti ca fie traduse in limba rusa, or, instanta de apel, prin expedierea
incheierii in limba de stat nu a incélcat nici un drept al apelantului, or, art. 24 alin.
(2) CPC prevede ca persoanele interesate In solutionarea pricinii care nu poseda sau
nu vorbesc limba de stat sunt in drept sa ia cunostinta de actele, de lucrarile dosarului
si sd vorbeasca in judecata prin interpret.

De asemenea, instanta de recurs va respinge argumentele recurentului precum
ca nu i s-a prezentat dosarul la prima solicitare pentru a face cunostintd cu
materialele cauzei si pentru a pregati apelul cu toate argumentele de fapt si de drept,
or, Vignan Igor cunostea ca a depus apel preliminar la 21 august 2017 si necesitatea
de a prezenta motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza acesta, avand la
dispozitie suficient timp pentru a face cunostintd cu materialele cauzei.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 07 februarie 2018 este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
catre Vignan Igor si de a mentine incheierea contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
Se respinge recursul declarat de catre Vignan Igor.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2018.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas



