prima instanta: A. Negru dosarul nr. 2r-310/18
instanta de apel: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai

DECIZIE
4 aprilie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Anatolii Jurcov
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului moral cauzat prin incdlcarea termenului rezonabil de judecare a
pricinii

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 ianuarie 2018 prin care
au fost restituite cererile de apel depuse de Anatolii Jurcov si Ministerului Justitiei
al Republicii Moldova

constata:

La 7 decembrie 2016, Anatolii Jurcov a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului moral cauzat prin incdlcarea termenului rezonabil de judecare a
pricinii,

In motivarea actiunii a invocat ci la 2 februarie 2015 dansul a depus 0 cerere
de chemare 1n judecata la Judecatoria Balti, hotararea judecatoreasca fiind emisa la
19 septembrie 2016, adica peste 1 an si 8 luni.

Considerd ca examinarea cauzei intr-un termen atat de indelungat, reprezinta
o incdlcare grava a dreptului sau la judecarea cauzei in termen rezonabil.

Mentioneazd ca Judecdtoria Balti a examinat cauza civild intentatd de el
impotriva judecatorilor din instanta mentionata, fapt ce este inadmisibil, deoarece
practica constantd a demonstrat ca judecatorii unei instante de judecatd nu au
examinat litigiul In care colegii lor au calitatea de parat.

Afirma ca circumstantele mentionate ridica dubii referitor la independenta si
impartialitatea judecatorilor la examinarea cauzei.

Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 119 alin. (1) — (3), 138
alin. (2) CPC.



Solicita admiterea actiunii, repararea prejudiciului moral cauzat prin
incdlcarea termenului rezonabil de judecare a pricinii in suma de 10000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 16 martie 2017 a
fost admisa actiunea partial, a fost incasat din contul bugetului de stat, prin
intermediul Ministerului Justitier al RM, in beneficiul lui Anatolii Jurcov suma de
500 lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin incalcarea dreptului la examinare in
termen rezonabil a pricinii civile.

in rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiati.

La 21 martie 2017, Ministerul Justitiei al RM a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
contestate cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrald a actiunii.

La 3 aprilie 2017, Anatolii Jurcov a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante, solicitind admiterea acestuia, casarea partiald a hotararii
contestate, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 5 septembrie 2017 nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de Anatolii Jurcov si Ministerul Justitiei al RM,
comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii cererilor de apel intocmite in
conformitate cu exigentele legii, fiindu-le acordat pentru aceasta un termen de
7 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri.

La 27 septembrie 2017, Ministerul Justitiei al RM a depus cerere de apel
motivat, solicitaind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante in partea
admiterii partiale a actiunii Tnaintate de Anatolii Jurcov si emiterea unei noi
hotarari in aceasta parte, prin carea actiunea sa fie respinsa ca neintemeiata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2018 au fost
restituite cererile de apel depuse de Anatolii Jurcov si Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova.

La 27 februarie 2018, Ministerul Justitiei al RM a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2018, solicitind admiterea
acestuia, casarea Incheierii recurate si emiterea unei noi incheieri de admitere a
apelului declarat de Ministerul Justitiei al RM si restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci incheierea Curtii de Apel Chisinau din
5 septembrie 2017 prin care nu s-a dat curs cererii de apel si acordat un termen de
7 zile pentru prezentarea apelului motivat, a fost comunicata Ministerului Justitiei
al RM la 9 ianuarie 2018, fapt confirmat prin stampila institutiei cu numarul de
inregistrare.

Relateaza ca la 27 septembrie 2017, prin intermediul cancelariei Curtii de
Apel Chisindu, cu nr. de inregistrare 24893, Ministerul Justitiei al RM a depus apel
motivat.

Considera ca este inexplicabild solutia instantei de apel, intrucat prin citatia
la sedinta de judecatd din 25 ianuarie 2018, ora 14.00, comunicatd Ministerului
Justitiei la 22 septembrie 2017, prin intermediul adresei postale electronice, cauza
civila nr. 2a-1404/07 a fost inregistrata la 21 septembrie 2017.

Obiecteaza ca desi la citatie nu a fost anexatda vreo incheiere, recurentul a
depus apel motivat in interiorul termenului de 7 zile stabilit de instanta de apel prin
incheierea din 5 septembrie 2017.



Mentioneazad cd incheierea instantei de apel prin care a fost restituit apelul
declarat de Ministerul Justitiet al RM nu a fost publicatda pe pagina oficiald a
institutiei pentru a invoca aducerea la cunostinta a acesteia.

Indica ca la prima sedinta de judecatd din 25 ianuarie 2018, reprezentantul
Ministerului Justitier al RM a fost prezent, aducand probele necesare, iar instanta
de apel a restituit cererea de apel.

Noteaza ca prin actiunile sale, instanta de apel a incalcat dreptul la aparare
prevazut de art. 26 din Constitutia RM.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii recurate a fost expediata
la adresa electronica a Ministerului Justitiei al RM la 3 martie 2018, fapt confirmat
prin extrasul din adresa postala electronica (f. d. 88).

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Ministerul Justitiei al RM
este depus in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilittii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Dupa cum denota actele cauzei, la 21 martie 2017, Ministerul Justitiei al RM
a declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Buiucani, sediul
Buiucani din 16 martie 2017, mentionand ca va depune un apel suplimentar odata
cu intocmirea hotdrarii integrale a primei instante si luarea la cunostinta cu aceasta
(f. d. 48).

Tot materialul probator atesta ca la 3 aprilie 2017, Anatolii Jurcov a declarat
apel nemotivat Tmpotriva hotéararii Judecatoriei Buiucani, sediul Buiucani din
16 martie 2017 (f. d. 50).

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 5 septembrie 2017,
nu a fost dat curs cererilor de apel depuse de Anatolii Jurcov si Ministerul Justitiei
al RM si acordat termen apelantilor pentru a prezenta apelurile desfasurate in
termen de 7 zile din momentul receptionadrii prezentei incheieri.

Totodata, a fost explicat apelantilor cd in cazul neprezentarii apelului
desfasurat in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd ca depusa si
impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.



Se va nota ca materialele cauzei denota cu certitudine cd incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 5 septembrie 2017 a fost transmisa catre Ministerul Justitiei al
RM la 12 septembrie 2017 la adresa electronica secretariat@justice.gov.ru, fapt
confirmat prin extrasul postei electronice (f. d. 57).

Drept urmare, termenul de 7 zile acordat de instanta de apel pentru
lichidarea neajunsului cererii de apel, a inceput sa curga la 13 septembrie 2017 si a
expirat la 20 septembrie 2017.

Cu toate acestea, Ministerul Justitiei al RM nu a inldturat neajunsurile
indicate in incheierea din 5 septembrie 2017 si nu a prezentat apelul desfasurat, in
termenul acordat de catre instanta de apel, cerere de apel motivata fiind depusa
numai la 27 septembrie 2017, prin urmare, cu depasirea termenului stabilit de
instanta (f. d. 58-63).

Potrivit prevederilor art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Raportand la caz prevederile legale susmentionate, instanta de recurs releva
ca instanta de apel, stabilind cd neajunsurile cererii de apel nu au fost lichidate in
interiorul termenului acordat de instanta, prin incheierea din 5 septembrie 2017,
Curtea de Apel Chisinau intemeiat, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1)
lit. a) CPC, a restituit, prin incheierea din 25 ianuarie 2018, cererea de apel
declarata de Ministerul Justitiei al RM.

Distinct de cele constatate, urmeaza a fi respins argumentul recurentului
invocat in cererea de recurs in sensul ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din
5 septembrie 2017 a fost comunicatd Ministerului Justitieci al RM abia la
9 ianuarie 2018, ca fiind unul declarativ.

Or, Ministerul Justitiei al RM nu a demonstrat prin probe pertinente ca
incheierea din 5 septembrie 2017, expediata de catre instanta de apel la adresa
electronicad a ministerului, nu a fost receptionata.

Drept urmare, instanta de apel Intemeiat, avand la baza prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, a restituit prin incheierea din 25 ianuarie 2018 cererea de apel
declarata de Ministerul Justitiei al RM, or, depunerea

Fata de cele ce preced, se constatd netemeinicia cererii de recurs depusa de
Ministerul Justitiei al RM, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea
incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2018, in
cauza civild la cererea de chemare in judecata a Iui Anatolii Jurcov impotriva



Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea prejudiciului
moral cauzat prin incdlcarea termenului rezonabil de judecare a pricinii.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari
Luiza Gafton



