Prima instanta, Jud. Causeni, sediul Stefan Voda Dosarul nr. 2rc-73/18
D. Dubcovetchi

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

A. Panov, M. Anton, M. Moraru

DECIZIE

04 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Menuopanus’,

Tn cauza civila la cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Menuopanus” cu
privire la constatarea faptului ce are valoare juridica,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2018, prin care s-a
restituit recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Menuopanus”,

constata

La 15 decembrie 2017 SRL ,,Menuoparus™ s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere cu privire la constatarea faptului ce are valoare juridicd, persoane interesate
Comisia Nationala a Pietei Financiare si Registratorul Independent Registru-IND SA,
prin care a solicitat constatarea faptului reorganizarii prin transformare a Intreprinderii
Intergospodaresti de Irigare Slobozia si succesiunii de drept a SRL ,Menuopanus’,
careia prin Actul nr. 1 din 06 septembrie 2004 i-au fost transmise bunuri imobile si
valori mobiliare.

Prin Tncheierea Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda din 19 decembrie 2017,
cererea SRL ,,Menuopauusa” a fost restituitd in temeiul art. 170 alin. (1) lit. a) CPC —
petitionarul nu a respectat procedura de solutionare prealabilda a pricinii pe cale
extrajudiciara.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2018, recursul declarat de
catre SRL ,,Menumopanus™, prin intermediul avocatului Valeriu Andronic, a fost restituit
ca fiind depus de o persoana neimputernicita.

La 02 martie 2018, in termenul prevazut de art. 425 CPC, SRL , Menuoparus™ a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2018,



cerand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii recurate si remiterea pricinii
la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea recursului.

Tn motivarea recursului, recurenta a invocat ilegalitatea ncheierii recurate.
Sustine ca Curtea de Apel Tn mod neintemeiat a restituit recursul, neluand Tin
consideratie cad SRL ,,Menuopamusi”, inregistratd la 23 noiembrie 2004 cu nr. 03-023-
3284, cu sediul MD-5725, str. Ceapaev, 69, s. Sucleia, r-nul Slobozia, TDS Nistrului,
Republica Moldova, a fost inscrisa Temporar in Registrul de stat al persoanelor juridice
din Republica Moldova in conformitate cu p. 1 al Hotararii Guvernului nr. 815 din 02
august 2005.

La 14 martie 2018 in adresa Comisiei Nationale a Pietei Financiare si
Registratorului Independent Registru-IND SA a fost expediatd spre cunostintid copia
recursului declarat de SRL ,,Menuopanus”, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei la recurs, insd acestea nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au
depus referinte in termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazd fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii Curtii de Apel Chisinau din
20 februarie 2018 si restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza
in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Tn conformitate cu art. 426! lit. b) CPC, instanta de recurs este in drept sa restituie
recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu
este 1n drept sd declare recurs.

Prevederile art.75 alin.(2) CPC stipuleaza ca, procesele persoanelor juridice se
sustin 1n instantd de judecatd de catre organele lor de administrare, care actioneaza in
limitele Tmputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor
de constituire, precum si de catre alfi angajati Imputerniciti ai persoanei juridice, de
catre avocati sau avocati stagiari

lar conform art. 80 alin. (7) CPC, Tmputernicirile date avocatului sau avocatului
stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si certificat de avocat.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca la 05 ianuarie 2018 in
numele SRL ,Menuopauus”, avocatul Valeriu Andronic, a declarat recurs impotriva
incheierii Judecatoriei Cduseni, sediul Stefan Voda din 19 decembrie 2017, prin care
cererea privind constatarea faptului ce are valoare juridica a fost restituita in temeiul art.
170 alin. (1) lit. a) CPC — petitionarul nu a respectat procedura de solutionare prealabila
a pricinii pe cale extrajudiciara.

Conform mandatului seria MA nr. 0495335 din 07 decembrie 2017, semnat de
administratorul SRL ,Menuopauus” Fedico Vladimir, cu aplicarea stampilei
intreprinderii, avocatul Valeriu Andronic a fost imputernicit de a reprezenta si apara
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interesele SRL ,Menuopauus” in toate instantele de judecatd cu toate drepturile
prevazute in art. 81 CPC, mentionate expres pe verso-ul mandatului, inclusiv de a ataca
actele judecatoresti.

Conform extrasului provizoriu al Agentiei Servicii Publice nr. 253 din 07
decembrie 2017, SRL ,,Menuopamus™ a fost inregistrata la 23 noiembrie 2004, nr. 03-
023-3284, cu sediul MD-5725, str. Ceapaev, 69, s. Sucleia, r-nul Slobozia, TDS
Nistrului, Republica Moldova, a fost inscrisd temporar in Registrul de stat al
persoanelor juridice din Republica Moldova in conformitate cu p. 1 al Hotararii
Guvernului nr. 815 din 02 august 2005, potrivit caruia, incepind cu data de 25 ianuarie
2006, Camera Inregistririi de Stat a Ministerului Dezvoltirii Informationale va tine
evidenta agentilor economici din Transnistria care efectueazd operatiuni de export-
import, presteaza servicili de transport auto si furnizeaza retele si/sau servicii de
comunicatii electronice, atribuindu-le codul IDNO si inscriind provizoriu datele in
Registrul de Stat al Intreprinderilor si in Registrul de Stat al Organizatiilor.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca, la caz, Curtea de Apel Chisinau in mod eronat a conchis ca recursul declarat de catre
avocatul Valeriu Andronic n numele SRL ,Memnopanus” este depus de catre o
persoana neimputernicita. Or, imputernicirea de a reprezenta si de a actiona in interesele
SRL ,Menmunopanus™ in prezenta cauza, inclusiv de a ataca actele judecdtoresti se
contine in mandatul dat avocatului Valeriu Andronic, semnat si stampilat de persoana
juridicd care-l1 imputerniceste, aceasta din urma avand Iinregistrare provizorie in
Registrul de stat al persoanelor juridice din Republica Moldova.

Nu pot fi retinute drept temei de restituire a cererii de recurs depuse impotriva
incheierii Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda din 19 decembrie 2017, argumentele
Curtii de Apel Chisindu precum ca actele intocmite in raioanele din stdnga Nistrului, si
anume 1n baza carora SRL ,,Menuopanus™ a fost inregistratd pe teritoriul transnistrean,
nu pot fi apreciate in Republica Moldova, este neintemeiatd in conditiile in care
intreprinderea in cauza, cu sediul in Transnistria, are inscriere provizorie la Agentia
Servicii Publice a Republicii Moldova.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca la caz Curtea de Apel
Chisinau arbitrar a restituit recursul declarat de catre SRL ,Menuoparmms”, prin
intermediul avocatului Valeriu Andronic, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre SRL ,,Menumopanus™, a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20
februarie 2018 si a remite pricina spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau pentru
examinarea cererii de recurs.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Mennoparus’.



Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2018, in cauza
civila la cererea Societdtii cu Raspundere Limitata ,Menuopanus™” cu privire la
constatarea faptului ce are valoare juridica, cu restituirea pricinii civile spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de recurs.

Decizia nu se spune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta



