Dosar nr. 2r-244/18

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani
Judecator: Nicole Pasecinic
Instanta de apel: ~ Curtea de Apel Chisindu
Judecatorii: Ana Panov, Veronica Negru, Vitalie Cotorobai
INCHEIERE
04 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Seinic Vitalie
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenientul accesoriu
Procuratura Generala a Republicii Moldova cu privire la repararea de catre stat a
prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald si ale
procuraturii,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2017, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017,

constata:

La data de 17 februarie 2017, Seinic Vitalie a depus cererca de chemare in
judecata Tmpotriva Ministerului Justitiei al RM, intervenientul accesoriu Procuratura
Generald a RM cu privire la repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin actiunile
ilicite ale organelor de urmarire penala si ale procuraturii.

Prin hotéararea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecatd depusd de Seinic Vitalie impotriva
Ministerului Justitiei al RM, intervenient accesoriu Procuratura Generalda a RM cu
privire la repararea de catre stat a prejudiciului, cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penald si ale procuraturii. A fost incasat din contul bugetului
de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al RM, in beneficiul lui Seinic Vitalie
prejudiciul moral cauzat in suma de 50 000 lei si prejudiciul material, cauzat pentru
acordarea asistentei juridice suportate, in cadrul urmarii penale si judecarea cauzei
penale in instantele de judecati in sumad de 15 000 (cincisprezece mii) lei. In rest,
actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

La 31 mai 2017, Ministerul Justitiei al RM, a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26
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mai 2017, cu emiterea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in judecatd a
reclamantului Seinic Vitalie sa fie respinsa integral.

La 31 mai 2017, Procuratura Generald a RM, a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26
mai 2017, cu emiterea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in judecata a
reclamantului Seinic Vitalie sa fie respinsa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie 2017, nu a fost dat curs
cererilor de apel, depuse de Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM
si a fost acordat termen apelantilor pentru prezentarea cererii de apel, intocmite in
conformitate cu exigentele legii, acordandu-le-se pentru aceasta un termen de 15 zile
calendaristice, calculate din momentul receptionarii prezentei incheieri. A fost
explicat apelantilor Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM ca, in
cazul in care nu vor lichida neajunsurile mentionate, in interiorul termenului acordat,
cererile de apel nu vor fi considerate depuse si impreuna cu toate actele anexate, vor
fi restituite. Sedinta de judecatd, pentru solutionarea chestiunii de punere pe rol a
cerilor de apel, a fost numita pentru data de 07 septembrie 2017, ora 10:30.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 septembrie 2017, a fost restituita
cererea de apel depusa de Ministerul Justitiei al RM impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017. A fost explicat Ministerului Justitiei al
RM, ca restituirea cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata
in termenul §17n modul stabilit a aceluiasi apelant cu cerere de apel impotriva aceluiasi
hotarari, cu acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat neajunsurile indicate.
A fost acceptatd pentru examinare cererea de apel inaintatd de reprezentantul
Procuraturii Generale a Republicii Moldova impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, din 26 mai 2017. A fost numitd sedinta de examinare a
apelului pentru data de 21 septembrie 2017, ora 12:30.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 septembrie 2017, a fost respinsa
cererea de apel declaratd de catre Procuratura Generalda a RM, ca nefondata, cu
mentinerea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata depusd de catre Seinic Vitalie
impotriva Ministerului Justitiei al RM, intervenientul accesoriu Procuratura Generala
a RM cu privire la repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite
ale Organelor de urmarire penald si ale Procuraturii.

La 31 ianuarie 2018, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, a depus cerere
de recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 07 septembrie 2017, prin care cererea de apel depusa de Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, din 26 mai 2017, a fost restituitd, cu emiterea unei noi incheieri, prin care
cererea de apel sa fie admisa spre examinare de Curtea de Apel Chisindu, cu remiterea
cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului, a indicat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07
septembrie 2017, cu privire la restituirea cererii de apel depuse de Ministerul Justitiei

2



al Republicii Moldova impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din
26 mai 2017, nu a fost comunicatd Ministerului Justitiei al RM, pina in prezent. Insa,
la 17 1anuarie 2018, prin intermediul postei electronice a Ministerului Justitiei al RM,
a fost receptionata decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 septembrie 2017, prin care
a fost respinsa cererea de apel declarata de catre Procuratura Generala a RM impotriva
hotararii Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, ca nefondata.

La fel, recurentul Ministerului Justitiei al RM a mentionat ca nu a receptionat
nici incheierea Curtii de apel Chisinau din data de 29 tunie 2017, prin care nu a fost
dat curs cererii de apel depuse de Ministerul Justitiei al RM Tmpotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai 2017. Totusi, cererea de apel a
Ministerului Justitiei al RM, a fost restituita prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 07 septembrie 2017.

Recurentul a invocat ca prin scrisoarea nr. 09/1104 din 31 ianuarie 2018,
semnata de seful Sectiei managementul documentelor, se confirma faptul ca in adresa
Ministerului Justitiei al RM, nu a parvenit nici o incheiere, inclusiv de a nu da curs
cererii de apel depuse de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova impotriva
hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusd de Seinic Vitalie impotriva Ministerului
Justitier al RM, intervenientul accesoriu Procuratura Generala a RM cu privire la
incasarea prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si
ale procuraturii.

Totodatd, a mentionat cd incheierile Curtii de Apel Chisinau din 29 unie 2017
si 07 septembrie 2017, nu au fost publicate pe pagina web oficiald a Curtii de Apel
Chisinau, pentru a putea fi invocata aducerea la cunostinta a acestora.

Recurenta a indicat ca la data de 12 septembrie 2017, prin intermediul postei
electronice, Ministerului Justitiei al RM, i-a fost comunicata data sedintei de judecata,
stabilitd pentru 21 septembrie 2017.

De asemenea, reprezentantul Ministerului de Justitie a RM, Constantin Cachita,
in cererea de recurs, a indicat cd la 17 ianuarie 2018, prin posta electronicd a
Ministerului Justitiei al RM, a fost receptionatd decizia Curtii de Apel Chisinau din
21 septembrie 2018.

In data de 23 februarie 2018, in adresa lui Seinic Vitalie si a Procuraturii
Generale a Republicii Moldova a fost expediata copia cererii de recurs declaratd de
catre Ministerul Justitiei al RM, cu Instiintarea despre necesitatea depunerii referintei,
insd, pana la examinarea recursului intimatul nu a depus referintd, prin care sa-si
exprime opinia asupra cererii de recurs.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza
dosarului s1 a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd, recursul declarat de
Ministerul Justitiei al RM impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07
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septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel depusa de Ministerul
Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai
2017, urmeaza a fi restituit ca depus in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea in termen.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In conformitate cu prevederile art. 426 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta
de recurs este In drept sa restituie recursul impotriva Incheierii daca cererea de recurs
a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, din 26 mai 2017, a fost admisa partial cererea de chemare in judecata
depusa de Seinic Vitalie Impotriva Ministerului Justitiei al RM, intervenient
accesoriu Procuratura Generald a RM cu privire la repararea de citre stat a
prejudiciului, cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si ale
procuraturii. A fost incasat din contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului
Justitiei al RM, in beneficiul lui Seinic Vitalie prejudiciul moral cauzat in suma de 50
000 lei si prejudiciul material, cauzat pentru acordarea asistentei juridice suportate, in
cadrul urmarii penale si judecarea cauzei penale in instantele de judecatd in suma de
15 000 (cincisprezece mii) lei. In rest, actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata
(f. d. 123,128-136).

La 31 mai 2017, Ministerul Justitiei al RM, a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26
mai 2017, cu emiterea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in judecatd a
reclamantului Seinic Vitalie sa fie respinsa integral (f. d. 126).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 1unie 2017, nu a fost dat curs
cererilor de apel, depuse de Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM
si a fost acordat termen apelantilor pentru prezentarea cererii de apel intocmite in
conformitate cu exigentele legii, acordandu-le-se pentru aceasta un termen de 15 zile
calendaristice, calculate din momentul receptionarii prezentei incheieri. A fost
explicat apelantilor Ministerul Justitiei al RM si Procuratura Generala a RM ca, in
cazul in care nu vor lichida neajunsurile mentionate, in interiorul termenului acordat,
cererile de apel nu vor fi considerate depuse si impreuna cu toate actele anexate vor
fi restituite. Sedinta de judecata, pentru solutionarea chestiunii de punere pe rol a
cerilor de apel, a fost numita pentru data de 07 septembrie 2017, ora 10:30 (f.d. 142-
143).

Colegiul retine ca instanta de apel, la 03 iulie 2017, a expediat prin intermediul
postei electronice, secretariat@justice.gov.md, a Ministerului de Justitie al RM,
incheierea din 29 iunie 2017, prin care nu a fost dat curs cererii de apel depuse de
Ministerul Justitiei al RM impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
din 26 mai 2017, fapt confirmat prin extrasul din adresa de e-mail,
cac.jdvct@gmail.com, anexat la materialele cauzei (f.d. 144).
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Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 septembrie 2017, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, a fost restituita cererea de apel depusa de
Ministerul Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecétoriei Chisindu, sediul Buiucani,
din 26 mai 2017. A fost explicat Ministerului Justitiei al RM, ca restituirea cererii de
apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata in termenul si in modul
stabilit a aceluiasi apelant cu cerere de apel impotriva aceluiasi hotarari, cu acelasi
obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat neajunsurile indicate(f.d. 153-156).

Materialele pricinii denota cd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07
septembrie 2017, prin care a fost restituitd cererea de apel depusa de Ministerul
Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai
2017, a fost receptionatd de catre recurentul Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, la 28 noiembrie 2017, fapt confirmat prin extrasul din adresa de e-mail,
cac.jdvct@gmail.com (f.d.157). Totodata, Colegiul retine ca incheierea Curtii de
Apel Chisindau din 07 septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel
depusa de Ministerul Justitiei al RM, anexata la scrisoarea de insotire, a fost expediata
in adresa de e-mail oficiala a Ministerului Justitiei al RM, secretariat@justice.gov.md.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu

scrisoare recomandatd §i cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In conformitate cu art. 105 alin. (1*) Cod de procedurd civild, citatia sau
ingtiintarea se expediazad autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si
avocatilor prin telefax, posta electronicd sau prin orice alt mijloc de comunicare ce
asigura transmiterea si confirmarea primirii acestor acte. Citatia sau instiintarea poate
fi transmisa persoanelor fizice prin telefax, posta electronicd sau prin orice alt mijloc
de comunicare ce asigurd transmiterea si confirmarea primirii acestor acte doar la
solicitarea persoanelor in cauza.

Raportand normele citate supra la speta, Colegiul retine ca incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 07 septembrie 2017, privind restituirea cererii de apel depusa de
Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, a fost comunicata apelantului Ministerul
Justitiei al Republicii  Moldova, prin intermediul postei electronice,
secretariat@justice.gov.md. Or, Codul de procedura civila prevede posibilitatea
legala de instiintare a persoanei juridice, prin intermediul postei electronice (art. 105
alin. (1!) Cod de proceduri civild).

Astfel, Colegiul conchide ca instanta de apel a respectat prevederile legale
privind comunicarea actului de procedura apelantului Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova, ceea ce se atestd prin confirmarea de expediere a incheierii Curtii

de Apel Chisindu din 07 septembrie 2017, prin intermediul postei electronice

(f.d.157).
Argumentul recurentului, precum ca incheierea instantei de apel, nu ar fi fost
publicata pe pagina oficiala a Curtii de Apel Chisinau, este irelevant, deoarece
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incheierea instantei de apel a fost expediata apelantului Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova, prin intermediul postei electronice si din momentul receptionarii
acestea se poate invoca comunicarea/aducerea la cunostinta apelantului. Astfel, nu
doar data publicarii incheierii pe pagina oficiala a instantei, poate servi ca temei de
incepere a curgerii termenului, pentru declararea recursului, dar si data din momentul
receptionarii acesteia.

Cu referire la argumentului recurentului precum ca odata cu expedierea citatiei,
deseori se indica cd, se anexeazd si incheierea instantei, insa, de fapt, nu este
expediata, Colegiul mentioneaza ca din extrasul din posta electronica este evident ca
la citatia expediata, in adresa secretariatului Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova, alaturat a fost atasat un figier, ceea ce se confirma prin simbolul inserat sub
textul scrisorii de insotire (f.d. 157). Astfel, in speta nu poate fi invocata neexpedierea
in adresa Ministerului Justitiei al Republicii Moldova a incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 07 septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel nemotivata
depusa de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

De asemenea, Colegiul considera irelevantda afirmatia recurentului precum ca
Codul de procedura civila prevede expedierea prin intermediul postei electronice,
doar a citatiilor, nu si a actelor de procedurd, deoarece recurentul invocd cd nu a
receptionat nici o incheiere prin intermediul postei electronice, insa mentioneaza in
cererea de recurs cd a receptionat citatia pentru sedinta de judecata stabilitd de Curtea
de Apel Chisindu la data de 21 septembrie 2017, pentru examinarea pricinii civile.

Chiar si in conditiile cand la instiintare nu ar fi fost anexata incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 07 septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel
depusa de Ministerul Justitiei al RM impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani, din 26 mai 2017, Colegiul precizeaza ca din textul mail-ului, se distinge
expres cd este expediata spre informare copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din
07 septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel depusa de Ministerul
Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai
2017 (f.d.157).

In conformitate art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, recurentul urma sa declare recursul in termen de 15 de zile, din data de
28 noiembrie 2017, data primirii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie
2017, prin care a fost restituitd cererea de apel depusa de Ministerul Justitiei al RM
impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 26 mai 2017, adica
pina la 13 decembrie 2017, inclusiv. Insa, Ministerului Justitiei al RM a depus cererea
de recursul impotriva incheierii nominalizate, numai la data de 31 ianuarie 2018, adica
cu omiterea neintemeiatd a termenului de declarare a acestuia.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul considera ca recurentul Ministerul
Justitiei al RM a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07
septembrie 2017, prin care a fost restituitd cererea de apel depusa de Ministerul
Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 mai



2017, cu omiterea termenului de 15 zile, prevazut la art. 425 Codul de procedura
civila.

Ori, exercitarea oricarei cai de atac si neindeplinirea oricarui alt act de procedura
in termenul legal, atrage decaderea, in afara cazului in care legea dispune altfel, sau
cind partea dovedeste ca a fost impiedicata printr-o imprejurare mai presus de vointa
el.

In afard de aceasta, recurentul Ministerul Justitiei al RM, in cerere de recurs, nu
a solicitat repunerea in termen a recursului declarat impotriva incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 07 septembrie 2017, prin care a fost restituita cererea de apel depusa de
Ministerul Justitiei al RM Tmpotriva hotararii Judecétoriei Chisindu, sediul Buiucani,
din 26 mai 2017.

Mai mult, in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2017, este
indicat Tn mod expres faptul, ca incheierea respectiva se ataca cu recurs in termen de
15 zile.

Astfel, din considerentele mentionate, in conformitate cu prevederile art. 4261
lit. a) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Sorochin Iurie
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2017, urmeaza a fi
restituit, ca depus in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in
termen.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426! lit. a) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se restituie recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 septembrie 2017, ca depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Seinic Vitalie impotriva Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova, intervenientul accesoriu Procuratura Generald a
Republicii Moldova cu privire la repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si ale procuraturii.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



