prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru) dosar nr. 2rc-72/18
judecatorul: R. Turcanu

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

judecatorii: N. Budai, I. Muruianu, V. Efros

DECIZIE
04 aprilie 2018 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Consiliul raional Rezina, prin intermediul
avocatului Mihalache lurie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul raional
Rezina impotriva Intreprinderii Mixte “Moldcell” Societate pe Actiuni si
Intreprinderii Mixte ,Incaso” Societate cu Rispundere Limitatd cu privire la
anularea sumelor si incasarea cheltuielilor de judecata,

si cererea reconventionald inaintati de Intreprinderea Mixta “Moldcell”
Societate pe Actiuni impotriva Consiliului raional Rezina, cu privire la incasarea
datoriel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Consiliul raional Rezina impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017,

constata:

La 15 iunie 2017, Consiliul raional Rezina, prin intermediul avocatului lurie
Mihalache, a depus cerere de chemare in judecati impotriva I.M. "Moldcell” SA si
IM ,.Incaso” SRL cu privire la anularea sumei de 66835 lei, incasarea in mod solidar
din contul .M. "Moldcell” S.A. si I.M. ”Incaso” SRL, in folosul Consiliului raional
Rezina a cheltuielilor pentru asistenta juridica.

La 28 noiembrie 2017, I.M. ”Moldcell” SA, prin intermediul avocatului
stagiar Eugeniu Bujoreanu, a depus cerere de chemare in judecatd reconventionala
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impotriva Consiliului raional Rezina, cu privire la incasarea datoriei, prin care a
solicitat admiterea actiunii reconventionale, examinarea cererii reconventionale, in
aceeasi procedura, incasarea datoriei in suma de 21660 lei si a taxei de stat in suma
de 649 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017,
a fost respinsa cererea de chemare in judecata inaintata de Consiliul raional Rezina
impotriva I.M. "Moldcell” SA si I.M. “Incaso” SRL cu privire la anularea sumelor
si cheltuielilor de judecata, ca neintemeiatd. A fost respinsa actiunea reconventionala
inaintata de .M. “Moldcell” SA impotriva Consiliului raional Rezina, cu privire la
incasarea sumelor datorate si cheltuielilor de judecata, ca neintemeiata.

La 18 decembrie 2017, Consiliul raional Rezina prin intermediul, avocatului
Mihalache lurie, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017, prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea hotararii, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii
inaintatd de Consiliul raional Rezina, anularea sumelor si incasarea cheltuielilor de
judecata.

La 10 ianuarie 2018, I.M. "Moldcell” SA, prin intermediul avocatului Eugeniu
Bujoreanu, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Central, din 14 decembrie 2017, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii, CU emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii reclamantei
.M. "Moldcell” SA.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, nu a fost dat
curs cererii de apel depuse de I.M. ”Moldcell” SA impotriva Judecitoriei Chisinau,
sediul Central, din 14 decembrie 2017 si i-a fost oferit termen apelantei I.M.
”Moldcell” SA, pentru prezentarea apelului motivat si prezentarea dovezii de plata,
a taxei de stat in marime de 487 lei, pana la data de 22 februarie 2018, ora 10:00.
Nu a fost dat curs cererii de apel declarate de Consiliul raional Rezina impotriva
hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Central, din 14 decembrie 2017 si i-a fost
oferit termen apelantului Consiliul raional Rezina, pentru prezentarea apelului
motivat panda la data de 22 februarie 2018, ora 10:00. A fost comunicat
participantilor la proces ca, sedinta de judecata este numitd pentru data de 22
februarie 2018 ora 10:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, a fost restituita
cererea de apel depusa de Consiliul raional Rezina impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017.

La 03 martie 2018, Consiliul raional Rezina, prin intermediul avocatului
Mihalache lurie, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
22 februarie 2018, prin care a fost restituita cererca de apel depusa de Consiliul

raional Rezina, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel
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Chisinau din 22 februarie 2018, cu repunerea in termenul de depunere a apelului
motivat.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati
considerand-o, ca fiind ilegala si neintemeiata.

Recurentul indica ca prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie
2018, nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Consiliul raional Rezina impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017 si a fost
acordat termen apelantului pana la data de 22 februarie 2018, ora 10:00 min., pentru
prezentarea apelului motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept, pe care isi
intemeiaza apelul.

Mai indica cd, in data de 22 februarie 2018, ora 09:30 min., a participat intr-0
altd sedinta de judecata la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, in pricina civila
Maimescu Sava si Maimescu Elena impotriva ”Fly One” SRL. Astfel, a invocat ca
la sedinta de judecata stabilita de Curtea de Apel Chisinau, in prezenta cauza civila,
pentru data de 22 februarie 2018, ora 10:00 min., a ajuns in sala de judecata la Curtea
de Apel Chisinau, cu o retinere de 16 minute. Insa, completul de judecati al Curtii
de Apel Chisindu, deja constatase lipsa participatilor la proces in sedinta de judecata.

A mai mentionat ca, la 22 februarie 2018, s-a prezentat in sedinta de judecata
stabilitd la Curtea de Apel Chisindu, cu cererea de apel motivata, pregatitd cu scopul
depunerii acesteia, nemijlocit in cadrul sedintei de judecata.

Afirma cd, a ajuns cu intarziere la sedinta de judecata fixata la ora 10:00 min.
in Curtea de Apel Chisindu, deoarece sedinta pe care a avut-o la Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani, a fost prelungita. In acest, sens, a anexat certificat care
confirma ca sedinta de judecata de la Judecatoria Chisinau s-a finisat la 10.00 la data
de 22 februarie 2018.

Mai reitereaza recurentul ca a intocmit apelul motivat impotriva hotararii
Judecitoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017 si 1-a depus la Curtea
de Apel Chisinau, prin intermediul cancelariei la data de 22 februarie 2018.

Recurentul considera ca, urmeaza a fi repus in termenul de declarare a apelului
motivat.

Examinand cererea de recurs in raport cu materialele cauzei Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea recuratd a fost pronuntatd de catre
Curtea de Apel Chisinau la data de 22 februarie 2018 si a fost expediata in adresa

Consiliului raional Rezina, si a avocatului lurie Mihalache, reprezentatul Consiliului
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raional Rezina, la data 26 februarie 2018 (f.d.122), iar cererea de recurs a fost depusa
la data de 03 martie 2018 (f.d.123).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recurentul Consiliul raional Rezina, s-a conformat prevederilor legale si
a depus cererea de recurs, in termenul de declarare a recursului.

La data de 14 martie 2018, in adresa intimatului I.M. ”Moldcell” SA, a fost
expediata copia cererii de recurs declarata de catre Consiliului raional Rezina, cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei, insa, pand la examinarea
recursului intimatul nu a depus referinta, prin care sa-si exprime opinia asupra cererii
de recurs declarate de catre Consiliul raional Rezina.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Consiliului raional Rezina, prin intermediul
avocatului Mihalache lurie urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sd mentina incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 368 Cod de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fard instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din
incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data prezentarii initiale.
Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati cu recurs.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civil, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele cauzei rezulta ca prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, din 14 decembrie 2017, a fost respinsd cererea de chemare in judecata
depusi de Consiliul raional Rezina impotriva I.M. "Moldcell” SA si I.M. “Incaso”
SRL cu privire la anularea sumelor si incasarea cheltuielilor de judecata, ca
neintemeiata. A fost respinsi actiunea reconventionald inaintati de I.M. “Moldcell”
SA impotriva Consiliului raional Rezina, cu privire la incasarea sumelor datorate si
cheltuielilor de judecata, ca neintemeiata (f. d. 80, 83-90).



La 18 decembrie 2017, Consiliul raional Rezina prin intermediul, avocatului
lurie Mihalache, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017, prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea hotararii, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii
inaintatd de Consiliul raional Rezina, anularea sumelor si incasarea cheltuielilor de
judecata (f. d. 82).

lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, nu a fost dat
curs cererii de apel depuse de I.M. "Moldcell” SA impotriva hotarérii Judecatoriei
Chiginau, sediul Central, din 14 decembrie 2017 si apelantului i s-a oferit termen
pentru prezentarea apelului motivat si prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, in
marime de 487 lei, pana la data de 22 februarie 2018, ora 10:00. Nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Consiliul raional Rezina impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017 si apelantului i-a fost oferit termen
pentru prezentarea apelului motivat, pana la data de 22 februarie 2018, ora 10:00. A
fost comunicat participantilor la proces ca, sedinta de judecata este stabilita pentru
data de 22 februarie 2018 ora 10:00 (f. d. 100-102).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017, a fost restituita
cererea de apel depusd de Consiliul raional Rezina impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 14 decembrie 2017 (f. d. 115-117).

In motivarea incheierii, instanta ierarhic inferioara, a invocat ca apelantul
Consiliul raional Rezina, nu a lichidat in termenul stabilit, neajunsurile indicate in
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2018 si nu a prezentat apelul
motivat, pana la sedinta de judecata din data de 22 februarie 2018, ora 10:00.

Or, instanta de apel a retinut ca copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din
30 ianuarie 2018, a fost expediata apelantului in aceiasi zi, la 30 ianuarie 2018, iar
aceasta a fost receptionatd efectiv de catre Consiliul raional Rezina la 06 februarie
2018, conform avizului de receptie anexat la materialele cauzei.

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele invocate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural la
emiterea acesteia, instanta de recurs, Considera ca, instanta de apel just a dispus
restituirea cererii de apel nemotivata depusa de Consiliul raional Rezina impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017.

In conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de
acte.

Conform art. 111 alin. (3) Cod de procedura civila, termenul de procedura

stabilit in ani, luni sau zile incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
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calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

in conformitate cu art. 113 alin. (1) Cod de procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie
2018, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Consiliul raional Rezina
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017, a
fost receptionata de catre recurentul Consiliul raional Rezina si avocatul Iurie
Mihalache, reprezentantul Consiliul raional Rezina, la data de 06 februarie 2018,
fapt confirmat prin dovada trimiterilor postale nr. DS2100163928AS;
DS2100163703AS (f. d. 105, 108).

Cu toate acestea, reprezentantul Consiliului raional Rezina si avocatul lurie
Mihalache, nu au inlaturat neajunsurile indicate in incheierea din 30 ianuarie 2017
si nu au prezentat apelul motivat, cu indicarea temeiurilor de fapt si de drept, pe care
se intemeiaza apelul, in termenul acordat de catre instanta de apel, in sedinta de
judecatd din data de 22 februarie 2018 ora 10:00.

Colegiul considera neintemeiate argumentele reprezentantului recurentului
precum ca nu a depus cererea de apel motivata in termenul indicat de catre instanta
de apel, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2018, din motiv ca
a ajuns cu intarziere la sedinta de judecata la Curtea de Apel Chisinau, din cauza
sedintei de judecata la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, care a avut loc in
pricina civila Maimescu Sava si Maimescu Elena impotriva ”Fly One” SRL, cu
privire la protectia drepturilor consumatorului, care a decurs, pana la orele 10:00.
Ori, recurentul urma sa manifeste diligenta si sa depuna cererea de apel motivata
pind la sedinta de judecatd din 22 februarie 2018, ora 10:00, sa instiinteze instanta
despre imposibilitatea prezentarii sale si sa depuna o cerere, prin care sa solicite
amanarea sedintei de judecata la Curtea de Apel Chisindu, pentru o alta ord mai
tarzie.

Totodata, Colegiul constata ca, apelantul Consiliul raional Rezina a depus
cererea de apel motivata, prin intermediul sectiei evidentd si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisinau, cu numarul de inregistrare 4000, la data de 22
lanuarie 2018, ora 14.38, dupa sedinta de judecata care a avut loc la 22 februarie
2018, ora 10.00.

Astfel, reprezentatul apelantului Consiliul raional Rezina, avocatul Mihalache
lurie, cunoscand care este termenul limitd de depunere a apelului motivat, nu a
inlaturat neajunsurile in termenul indicat de instanta de apel.

Prin urmare, in conditiile in care, apelantul Consiliul raional Rezina nu a

prezentat cererea de apel motivata, in termenul acordat de catre instanta de apel,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
considera intemeiata concluzia instantei de apel, privind restituirea apelului
nemotivat declarat de Consiliul raional Rezina impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din 14 decembrie 2017.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civila, participantii la
proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiunilor procedurale,
se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila la fel prevede ca partile sunt
obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In conformitate cu art. 10 alin. (3) Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale vizeaza atdt actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cét si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile Incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Recurentul Consiliul raional Rezina, urma sd intreprindd toate masurile
necesare in vederea respectdrii in termen a indicatiilor instantei apel din incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2018.

Prin urmare, Colegiul retine ca Consiliul raional Rezina nu a depus diligenta
necesard, in exercitarea dreptului sau de a declara apel impotriva hotararii primei
instante, in conformitate cu prevederile legale, iar instanta de apel intemeiat a
restituit apelul nemotivat depus de catre Consiliului raional Rezina, prin intermediul
avocatului Mihalache lurie, pe motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel n
termenul acordat. Or, de la 06 februarie 2018, data receptionarii, de catre apelantul
Consiliul raional Rezina, a incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018,
prin care nu a fost dat curs cererii de apel si pana la restituirea cererii de apel la 22
februarie 2018, Consiliul raional Rezina a avut suficient timp pentru depunerea
cererii de apel motivate si a asigura dreptul de acces la instanta.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul Consiliul raional
Rezina si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018.



In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Consiliul raional Rezina, prin intermediul
avocatului Mihalache lurie.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa Consiliul raional Rezina impotriva
Intreprinderii Mixte “Moldcell” Societate pe Actiuni si Intreprinderii Mixte ,,Incaso”
Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la anularea sumelor si incasarea
cheltuielilor de judecati si cererea reconventionald depusa de Intreprinderea Mixta
”Moldcell” Societate pe Actiuni impotriva Consiliului raional Rezina, cu privire la
incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



