Dosar nr. 2r-285/18

Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: Cimpoi lulia
Danilov Aliona
Secrieru lon

DECIZIE
4 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in cOomponenta:
Presedintele sedintei, judecator: Svetlana Filincova
Judecatorii: Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului
Furnica Victor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Savca Eugenia,
Podgornii Maria si Cusco Andrei impotriva lui Vascan Anatolie, Vascan Constanta si
Vascan Grigore cu privire la incasarea datoriei, dobanzii contractuale, dobanzii de
intarziere, anularea contractelor de donatie si incasarea cheltuielilor de judecata,

cererea reconventionald inaintatd de Vascan Anatolie impotriva lui Cusco
Andrei, Savca Eugenia si Podgornii Maria cu privire la declararea nula a recipiselor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2018, prin care au
fost respinse cererile privind scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor
de apel declarate de VVascan Grigore, avocatul Furnica Victor in interesele lui Vascan
Anatolie si de catre avocatul Bondarenco Andrei in interesele Constantei Vascan,

constata:

La 25 iunie 2012, Savca Eugenia, Podgornii Maria si Cusco Andrei au depus
cerere de chemare in judecatd, concretizata ulterior, impotriva lui Vascan Anatolie,
Vascan Constanta si Vascan Grigore cu privire la incasarea datoriei, dobanzii
contractuale, dobanzii de intarziere, anularea contractelor de donatie si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 9 aprilie 2014, Vascan Anatolie a inaintat actiune reconventionala,
completata ulterior, impotriva lui Cusco Andrei, Savca Eugenia si Podgornii Maria cu
privire la declararea nula a recipiselor.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 14 august 2017, a fost
admisa partial actiunea depusd de catre Savca Eugenia, Podgornii Maria si Cusco
Andrei si a fost respinsa actiunea reconventionala inaintatd de catre Vascan Anatolie.
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La 11 septembrie 2017, Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului Furnica
Victor a depus cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau sediul Centru
din 14 august 2017. Concomitent a solicitat scutirea de la plata taxei de stat in suma de
18 750 lei.

La 11 septembrie 2017, Vascan Grigore a depus cerere de apel impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 14 august 2017.

La 13 septembrie 2017, Vascan Constanta, prin intermediul avocatului
Bondarenco Andrei a depus cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau
sediul Centru din 14 august 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2017, nu s-a dat curs
apelurilor declarate de Vascan Grigore si de catre Vascan Constanta prin intermediul
avocatului Bondarenco Andrei cu acordarea termenului de panda la 16 ianuarie 2018
pentru prezentarea apelurilor motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in suma de
18 750 lei fiecare.

La 15 ianuarie 2018, Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului Furnica
Victor a depus cerere de apel suplimentara prin care a solicitat scutirea de la plata taxei
de stat Tn suma de 18 750 lei.

La 15 ianuarie 2018, Vascan Constanta, prin intermediul avocatului Bondarenco
Andrei a depus cerere de apel prin are a solicitat scutirea de la plata taxei de stat pentru
examinarea apelului.

La 16 ianuarie 2018, Vascan Grigore a depus cerere de apel completata prin care
a solicitat scutirea de la plata taxei de stat in suma de 18 750 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2018, au fost respinse
cererile privind scutirea de la plata taxei de stat la apelurile declarate de catre Vascan
Grigore, Vascan Anatolie prin intermediul avocatului Furnicd Victor si Vascan
Constanta prin intermediul avocatului Bondarenco Andrei. Nu s-a dat curs cererilor de
apel cu acordarea termenului pentru prezentarea dovezilor de patd a taxei de stat in
suma de 18 750 lei fiecare, pana la data de 6 martie 2018.

La 23 februarie 2018, Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului Furnica
Victor a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie
2018, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii cu emiterea unei noi
incheieri sub forma de decizie prin care Vascan Anatolie sa fie scutit de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii de apel este ilegala, emisa cu incalcarea si aplicarea gresita a normelor de drept
procedural si material. In sustinerea cererii a indicat ca este in imposibilitate de a
achita taxa de stat deoarece nu este angajat in campul muncii si nu dispune de mijloace
financiare.

Examinand recursul declarat de Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului
Furnica Victor, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.



Dupa parvenirea cauzei la Curtea Suprema de Justitie, la data de 13 martie 2018,
in adresa intimatilor a fost expediata copia cererii de recurs cu instiintareca despre
necesitatea depunerii referintei. Pana la examinarea cererii de recurs, intimatii nu au
depus referinta prin care sa-si exprime opinia asupra cererii de recurs.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

Din actele cauzei rezulta ca, copia incheierii recurate din 16 ianuarie 2018 a fost
anexata si expediatd in adresa participantilor la proces concomitent cu citatia pentru
sedinta instantei de apel fixati pentru data de 6 martie 2018. Insi, aceasta nu este
datata.

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza
ca cererea de recurs a fost declarata in interiorul termenului.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 Iuni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
declarat de Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului Furnica Victor cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentina incheierea.

Dupa cum rezultd din actele cauzei, Vascan Anatolie, prin intermediul
avocatului Furnicd Victor a contestat cu apel hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 14 august 2017. Concomitent a solicitat si scutirea de la plata taxei de stat.

Instanta de apel, prin incheierea din 16 ianuarie 2018 a respins cererea
apelantului Vascan Anatolie privind scutirea de la plata taxei de stat, nu a dat curs
cererii de apel si s-a acordat termen pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat
pana la data de 6 martie 2018.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie releva ca, in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform prevederilor art. 83 Cod de procedura civila, taxa de stat reprezinta o
suma care se percepe, in temeiul legii, de citre instanta judecatoreasca in beneficiul
statului de la persoanele in ale caror interese se exercita actele procedurale de judecare
a pricinii civile sau cérora li se elibereaza copii de pe documente din dosar. In actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar
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in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat.

Potrivit art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civild, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita
de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

Articolul 4 alin. (1) din Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie 1992
cu modificarile si completarile ulterioare, expres prevede ca, in cazurile prevazute de
lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materialad
si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de
plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sd amane
achitarea taxei de stat.

Instanta de recurs retine ca, instanta de apel la emiterea incheierii din 16 ianuarie
2018 corect a indicat despre lipsa temeiurilor de scutire a apelantului de la plata taxei
de stat, in cazul in care Vascan Anatolie nu a prezentat careva probe care ar confirma
imposibilitatea achitarii taxei de stat.

Cu toate ca in cererea de apel depusa la 11 septembrie 2017 si in cererea de apel
depusa la 15 ianuarie 2018, Vascan Anatolie a mentionat ca nu detine bunuri mobile si
imobile, iar potrivit certificatului de salariu din 31 mai 2016 are un salariu de 2 450 lei,
nu a anexat la cererea de apel si nu a prezentat instantei careva probe in acest sens.

Mai mult decat atat, in cererea de recurs Vascan Anatolie a indicat ca nu este
angajat in campul muncii si nu dispune de alte surse de venit, insa, la fel nu a anexat
careva probe in sustinerea acestor motive.

Astfel, recurentul Vascan Anatolie nu a prezentat probe cum ar fi informatii
privind lipsa in proprietate a mijloacelor de transport sau a bunurilor imobile,
informatia despre conturile bancare detinute, pentru a putea fi apreciata situatia
materiala din ansamblul probelor ce urmau a fi prezentate.

In asemenea imprejuriri, instanta de recurs, prin prisma prevederilor art. 368
alin. (1) Cod de procedura civila, retine ca instanta de apel intemeiat a dispus prin
incheierea din 16 ianuarie 2018 de a respinge cererea privind scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea apelului, de a nu da curs cererii de apel depusa de Vascan Anatolie
prin intermediul avocatului Furnicad Victor, acordandu-i termen pentru prezentarea
dovezii de platd a taxei de stat.

Instanta de recurs mentioneaza cd, impunerea achitarii taxei de stat, pentru
examinarea apelului, nu reprezinta limitarea accesului la justitie, or lipseste
proportionalitatea scopului urmarit si marimea taxei de stat achitata.

Neprezentarea dovezii de plata a taxei de stat ori solicitarea de la scutirea
acesteia, drept prevazut la art. 85 Cod de procedurd civila, indica direct la
nerespectarea drepturilor sale procedurale, in masura stabilitd de normele de drept
procedural, de aceea instanta de apel, in temeiul legii, a dispus obligarea apelantului de
a prezenta dovada de platd a taxei de stat in termenul stabilit.


lex:LPLP199212031216

Or, inaintand cererea de apel fara a prezenta dovada de platd a taxei de stat si
cunoscand despre necesitatea platii acesteia, trebuia sa intreprindd toate masurile
necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta, fapt ignorat de catre recurenta.

Totodata, instanta de recurs atesta cd, Vascan Anatolie nu a tinut cont de
prevederile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) Cod de procedura civila, care indica ca,
partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Reiesind din jurisprudenta CEDO, prin practica sa constantd, de nenumarate ori
s-a precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza
Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica
anumite limitari din partea statelor contractante, in functic de nevoile si resursele
comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai 1985).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea instantei
de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chiginau din 16 ianuarie 2018.

In conformitate cu art. 427 lit. &) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Vascan Anatolie, prin intermediul avocatului
Furnicd Victor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 ianuarie 2018, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de Savca Eugenia, Podgornii Maria si
Cusco Andrei impotriva Iui Vascan Anatolie, Vascan Constanta si VVascan Grigore cu
privire la Incasarea datoriei, dobanzii contractuale, dobanzii de intarziere, anularea
contractelor de donatie si incasarea cheltuielilor de judecata, cererea reconventionald
inaintatd de Vascan Anatolie impotriva lui Cusco Andrei, Savca Eugenia si Podgornii
Maria cu privire la declararea nula a recipiselor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecator Svetlana Filincova
Judecatori Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu



