prima instanta: 1. Dutca dosarul nr. 2ra-597/18
instanta de apel: N. Budai, I. Muruianu, V. Efros

INCHEIERE

04 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecédtorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, Nina Vascan

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de
lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183, Popa
Andrei si de Glavan Valentina impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23
noiembrie 2017,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
societatea pe actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 54/183 impotriva Valentinei Glavan cu privire la Incasarea
datoriei si cheltuielilor de judecata,

constata:

La 24 ianuarie 2017 societatea pe actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Valentinei Glavan cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a mentionat ci, in baza contractului de livrare a
energiei termice in apa caldd nr. 5122 din 01 martie 2009 incheiat intre SA
,,Termoelectrica” si APLP nr. 54/183, ultima si-a asumat obligatia de a achita lunar
plata pentru utilizarea energiei termice furnizate, iar din cauza neonorarii
obligatiilor de plata, in data de 08 ianuarie 2017 datoria ALPL nr. 54/183
constituia suma de 36711694,17 lei.

Sustine cd in urma consumului de energie termica APLP nr. 54/183 a prestat
la rindul sau energie termica la toti proprietarii, chiriasii, locatarilor apartamentelor
locuibile si nelocuibile ale blocului locativ gestionat, care la rindul lor au beneficiat
de serviciul prestat si au obligatia de a achita in termen contravaloarea serviciilor ,
conform facturilor primite.

Afirmd ca APLP nr. 54/183 nu a actionat in judecatd pe piriti pentru
incasarea datoriei la energia termicd in suma totala de 27405,44 de lei pentru
perioada noiembrie 2008 — noiembrie 2016.



Opineaza ca SA ,, Termoelectrica” este in drept de a-si exercita dreptul de a
se adresa 1n instantd cu actiune in apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale altor persoane prin actiune oblicd, deoarece are un interes serios si
legitim de a conserva creanta APLP nr. 54/183 la consumul de energie termica,
manifestata prin neglijarea sau refuzul de a-si exercita drepturile sale.

Mentioneaza cd, potrivit datelor din Registrul bunurilor imobile, pirita
Valentina Glavan este proprietara apartamentului XXXXX.

Afirma ca, conform informatiei privind situatia despre achitarea serviciilor
locative comunale pirita domiciliazd in apartamentul nominalizat, iar pentru
perioada noiembrie 2008 — noiembrie 2016 a acumulat o datorie la plata pentru
energia termica in marime de 27405,44 de lei.

Solicita admiterea actiunii, incasarea din contul Valentinei Glavan in
beneficiul APLP nr. 54/183 datoria pentru consumul energiei termice in suma
totala de 27405,44 de lei, pentru perioada noiembrie 2008 — noiembrie 2016,
incasarea din contul Valentinei Glavan in beneficiul SA , Termoelectrica” taxei de
stat si cheltuielilor de judecata.

Judecatoria Chiginau, sediul Ciocana prin hotarirea din 15 martie 2017 a
admis actiunea.

A 1incasat de la Valentina Glavan in beneficiul APLP nr. 54/183 suma
datoratd pentru consumul energiei termice pentru perioada noiembrie 2008 —
noiembrie 2016 in suma de 27405,44 de lei.

A incasat de la Valentina Glavan in beneficiul SA ,,Termoelectrica”
cheltuielile de judecata ce rezultd din plata taxei de stat in suma de 823,13 lei.

In sustinerea pozitiei prima instanta a retinut ci, pirita nu achitid costul
energiel termice integral, acumulind datorie, care pentru perioada noiembrie 2008
— noiembrie 2016 constituie suma de 27405,44 de lei.

Curtea de apel a admis apelul declarat de Valentina Glavan.

A modificat hotarirea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 15 martie
2017 in partea incasarii datoriei pentru consumul energiei termice prin micsorarea
datoriei incasate in rezultatul aplicarii termenului de prescriptie, de la Valentina
Glavan in beneficiul APLP nr. 54/183 pina la suma de 21000 de lei.

In rest, a mentinut hotirirea primei instante.

In motivarea solutiei instanta de apel a retinut ci, fiind in prezenta unei
prestatii succesive, data ultimei neexecutari a fost luna ianuarie 2014, insa pentru
luna respectivd Valentina Glavan nu a efectuat achitdri pentru energia termica,
acumulind o datorie n marime de 20999,87 de lei.

Instanta de apel a conchis ca APLP nr. 54/183 poate pretinde spre achitare
platile pentru consumul de energie termica incepind cu luna ianuarie 2014.

La 31 ianuarie 2018 lichidatorul APLP nr. 54/183, Popa Andrei a depus
cerere de recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017,
solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotaririi primei instante.

In motivarea recursului a invocat ci instanta de apel nu a analizat pe deplin
circumstantele cauzei si urma sa aplice prevederile art. 277 din Codul civil,
deoarece Valentina Glavan efectua achitari lunare care depaseau sumele calculate



lunar, ceea ce confirmda recunoasterea datoriei si intreruperea termenului de
prescriptie in sensul art. 277 alin. (1) lit. b) din Codul civil.

La 05 februarie 2018 Valentina Glavan a declarat recurs Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instante, cu remiterea cauzei
spre rejudecare in prima instanta.

In argumentarea recursului a invocat ci instanta de apel nu s-a expus asupra
motivelor invocate in cererea de apel si probele anexate la ea, fiind incalcat
principiul egalitatii in fata legii, nemijlocirii si contradictorialitatii.

Mentioneaza ca in prima instanta a fost inaintata cerere de aminare a sedintei
de judecata care nu a fost examinatd, iar instanta de apel nu s-a expus asupra
acestui motiv.

Considera ca au fost eronat interpretate dispozitiile art. 272 din Codul civil,
lar instanta de apel gresit a stabilit momentul cind fiecare plata devine exigibila,
deoarece din factura de plata a achitat doar pentru consumul de apa calda nu si
pentru incalzire.

Opineaza ca, de la recurent se solicita incasarea datoriei formate din anul
2008, pe cind contractul de livrare a energiei termice incheiat intre APLP nr.
54/183 si ,,Termoelectrica” SA este semnat la 01 martie 2009.

Afirma ca, la micsorarea sumei datoriei, instanta de apel nu a micsorat
proportional taxa de stat incasata in baza hotaririi primei instante.

Studiind materialele dosarului, completul de admisibilitate al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerda ca pricina urmeaza a fi ridicatd de la examinarea admisibilitatii
recursului si remisd Curtii de Apel Chisinau pentru emiterea unei decizii
suplimentare pentru urmatoarele.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit.c) din Codul de proceduri civila,
instanta care a pronuntat hotarirea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la
proces, o hotarire suplimentara daca nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile
de judecata a caror compensare li se cuvine.

Completul mentioneaza faptul ca, la 23 noiembrie 2017 Curtea de Apel
Chisinau a pronuntat decizia prin care a admis apelul declarat de Valentina
Glavan; a modificat hotarirea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 15 martie
2017 in partea incasarii datoriei pentru consumul energiei termice prin micsorarea
datoriei incasate in rezultatul aplicarii termenului de prescriptie, de la Valentina
Glavan in beneficiul APLP nr. 54/183 pina la suma de 21000 de lei; in rest, a
mentinut hotarirea primei instante.

Completul de admisibilitate remarca faptul ca, din analiza deciziei
disputate instanta de apel a micsorat datoria incasata prin hotarirea primei
instante fara a se expune asupra micCsorarii taxei de stat proportional partii
respinse din pretentii.

Astfel, tinind cont de dispozitiile art. 250 din Codul de procedura civila,
rezultd cert ca instanta de apel urmeaza sa se expund asupra repartizarii



cheltuielilor de judecat, la caz, a taxei de stat, prin emiterea unei decizii
suplimentare 1n conditiile art. 250 din Codul de procedura civila, avind in vedere
faptul ca omiterea respectiva este una de ordin material si nu poate fi plasata in
spectrul temeiurilor de drept reglementate de Codul de procedura civila care pot
fi Inlaturate exclusiv pe calea controlului judecatoresc ierarhic superior (caile de
atac).

In acest sens, Curtea de Apel Chisindu urmeazi si emiti o decizie
suplimentara cu privire la repartizarea cheltuielilor de judecata mentionate.

in conformitate cu art. 250, art. 269-270 din Codul de procedura civila,
completul de admisibilitate al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

A ridica de la examinarea admisibilitatii recursurilor declarate de
lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183, Popa
Andrei si de Glavan Valentina, in cauza civild intentatd la cererea de chemare in
judecata depusa de societatea pe actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 impotriva Valentinei Glavan cu
privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata si a restitui Curtii de Apel
Chisinau pentru emiterea unei decizii suplimentare,

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



