Dosarul nr. 2ra-580/18
Prima instanta: judecatoria Balti, sediul Falesti (jud. O. Ciumas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Albu, E. Bejenaru, A. Toderas)

INCHEIERE
04 aprilie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului Oleg Sternioald
Judecatorii: lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de Societatea
cu Raspundere Limitatd ”Credits 2 all”, prin intermediul avocatului Natalia Covaliov,

adoptat in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea cu
Raspundere Limitatda “Credits 2 all” impotriva Veronicai Chirinciuc cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 24 octombrie 2017 a Curtii de Apel Balti

constata:

La 02 mai 2017 SRL ,,Credits 2 all”, s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Veronicai Chirinciuc prin care a solicitat incasarea datoriei in suma de 8755,48
lei aferenta contractului de Tmprumut nr. 10748 din 11.10.2016 si a cheltuielilor de
judecata in suma de 1270 de lei.

In motivarea actiunii a invocat ca, la 11.10.2016 intre SRL ,,Credits 2 all” si
Chirinciuc Veronica a fost incheiat contractul de imprumut nr. 10748. In baza acestui
contract parata a imprumutat de la reclamant suma de 3000 de lei si la 10.11.2016 urma
sa restituiec suma de 3805,48 de lei. La 11.10.2016 SRL ,.Credits 2 all” si-a onorat
obligatiunea sa transferand paratei imprumutul acordat. Pentru nerespectarea termenului
de rambursare a imprumutului, parata s-a angajat sa plateasca si o penalitate contractuala
de 1.5% de la suma restanta care se raporteaza duratei de intarziere.

A sustinut reclamantul ca Chirinciuc Veronica pand la momentul adresarii in
judecati nu si-a onorat obligatiunile sale contractuale. In adresa paratei a fost expediati
0 reclamatie prin care a fost informata repetat despre nerespectarea clauzelor contractuale
si despre obligatiunea acesteia de a restitui imprumutul, a achita dobanda si penalitatea
calculata conform contractului.

A relatat reclamantul cd la momentul inaintdrii prezentei cereri in instanta de
judecata datoria Veronicai Chirinciuc fata de SRL ,,Credits 2 all” constituia suma de
8755,48 lei, fiind calculatd conform prevederilor contractului in felul urmator: suma
principald a contractului-3000 de lei; dobanda conform contractului-55,48 de lei;
comisionul pentru acordarea imprumutului-750 de lei; penalitatea contractuala pentru



intarziere-4950 de lei. La momentul semnarii contractului partile au stabilit prin contract
ca imprumutatul va calcula o penalitate de 1.5% pentru fiecare zi de intarziere, dar nu mai
mult de 180 zile din suma datorata a imprumutului.

A solicitat reclamantul incasarea de la Chirinciuc Veronica in beneficiul SRL
,,Credits 2 all” a datoriei contractuale in suma de 8755,48 de lei, a taxei de stat in suma
de 270 de lei si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 1000 de lei.

Prin hotararea din 30 mai 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti, a fost admisa
partial cererea de chemare 1n judecata Tnaintatd de SRL ,,Credits 2 all” impotriva
Veronicai Chirinciuc cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata: s-a
incasat de laChirinciuc Veronicain beneficiul SRL ,,Credits 2 all” datoria in suma de
8755,48 de lei, taxa de stat in suma de 270 de lei, in rest actiunea a fost respinsa.

Prin decizia din 24 octombrie 2017 a Curtii de Apel Balti a fost respins apelul depus
de SRL ,,Credits 2 all”, prin intermediul avocatului stagiar Bujoreanu Eugeniu si a fost
mentinuta hotararea din 30 mai 2017 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti.

La 31 ianuarie 2018, SRL “Credits 2 all”, prin intermediul avocatului Natalia
Covaliov, a declarat recurs impotriva deciziei din 24 octombrie 2017 a Curtii de Apel
Balti, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu emiterea unei
hotarari noi de modificare a hotaririi instantie de fond cu incasarea suplimentar a sumei
de 1000 de lei cu titlu de asistenta juridica si a cheltuielilor de judecata suportate in ordine
de apel si recurs cu titlu de taxa de stat.

in motivarea recursului a invocat ci taxa de stat si serviciile juridice achitate de citre
SRL “Incaso” urmeazad a fi considerate drept cheltuieli de judecatd percepute de la
persoanele in ale caror interese se exercita actele procedurale de judecare a pricinii civile.
Avocatul Natalia Covaliov, conform contractului de asistenta juridica incheiat cu SRL
,,Incaso”, a fost imputernicita sa reprezinte interesele Credits 2 all” SRL, inclusiv avind
dreptul de a semna si a depune actiune in judecata, fapt confirmat prin imputernicirile
acordate pe verso-ul mandatului de avocat.

Mentioneaza recurentul ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara si cd erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 431 alin. (2) CPC, asupra admisibilitatii recursului decide un complet
din 3 judecatori.

Conform art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in
care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) si alin. (2) CPC, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale. Termenul de
2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, instanta de apel a expediat atit in adresa
participantilor la proces, cit si in adresa recurentului, prin scrisoarea din 23 noiembrie
2017 (f.d. 57) copia deciziei din 24 octombrie 2017 a Curtii de Apel Balti, care a fost
receptionata de catre recurent la data de 28 noiembrie 2017 (f.d. 58).

Tot din materialul probator, rezultd ca SRL “Credits 2 all”, prin intermediul
avocatului Natalia Covaliov, nefiind de acord cu decizia instantei de apel, a declarat



recurs la data de 31 ianuarie 2018, conform stampilei aplicate pe plicul in care a fost
expediat recursul in adresa Curtii Supreme de Justitie (f.d. 68).

Instanta de recurs retine cd SRL “Credits 2 all”, prin intermediul avocatului Natalia
Covaliov, a declarat recurs dupa expirarea termenului de 2 luni, care in conformitate cu
art. 434 alin. (1), (2) CPC, este un termen de decadere si nu poate fi restabilit si care a
expirat la data de 29 ianuarie 2018.

In conformitate cu dispozitiile art. 110 CPC, termen de proceduri este intervalul,
stabilit de lege sau de judecatad (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o
datd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator).

Art. 61 alin. (1) CPC, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sa inducerea sa 1n eroare.

Avand 1n vedere ca cererea de recurs a fost declarata abia la data de 31 ianuarie 2018
instanta de recurs considerd cad recurentul urma sa depuna diligenta necesara pentru a
contesta decizia instantei de apel in termenul legal.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs constati cu certitudine cd SRL ”Credits
2 all”, prin intermediul avocatului Natalia Covaliov, depunand cererea de recurs
impotriva deciziei instantei de apel peste termenul legal, a demonstrat o neglijenta a
drepturilor sale procedurale stipulate in legislatia nationala.

Totodata, instanta de recurs retine cd o astfel de solutie este compatibild cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale, avind in
vedere ca prelungirea nejustificata a termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica
ramanerea irevocabila, ca urmare a expirarii termenului de atac a deciziei judecatoresti
emise 1n instanta de apel si ar leza in acest mod principiul raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, Completul invoci si hotarirea CEDO din 03 aprilie
2008, in cauza Ponomaryov vs. Ucraina, unde se noteaza ca desi in spetd nu era vorba
despre desfiintarea unei hotariri judecatoresti definitive si irevocabile In urma admiterii
unei cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai ordinare
de atac, totusi, reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare reprezintd o
decizie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod
similar cu o cale extraordinara de atac.

Totodata, facind trimitere la jurisprudenta CEDO, Completul mai precizeaza ca
recurentul urma sa intreprinda toate masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces
la instanta (cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/06 din 11 septembrie 2007) si de a
contesta in termenul legal decizia instantei de apel, fapt care a fost ignorat de catre acesta,
prin urmare, generand, omiterea termenului prescris la depunerea recursului.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recurentul a depus cererea
de recurs 1n afara termenului legal, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul



declarat de SRL ”Credits 2 all”, prin intermediul avocatului Natalia Covaliov, ca
inadmisibil.

In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 433 lit. b), art. 434, art. 269-270
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de SRL “Credits 2 all”, prin intermediul
avocatului Natalia Covaliov impotriva deciziei din 24 octombrie 2017 a Curtii de Apel
Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul, Oleg Sternioala

Judecatori: lurie Bejenaru

Mariana Pitic



