Dosarul nr. 2rci-115/18

Prima instantd: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Minciuna)

DECIZIE
18 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatori lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Rodals” Gutuleac Veaceslav,

in cauza la cererile depuse de Gujuman Gheorghe, Rebeja Zaharia, Lupan Feodor
cu privire la repunerea in termenul de inaintare a creantei fata de SRL ,,Rovnis-Agro”,

impotriva incheierii din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 13 mai 2015 SRL ,,Rovnis-Agro” s-a adresat in judecata cu cerere introductiva
prin care a solicitat intentarea in privinga sa a procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea din 20 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis spre examinare
cererea introductiva depusa de SRL ,,Rovnis-Agro” si s-a numit in functic de
administrator provizoriu Magnet Victor.

Prin hotararea din 20 iulie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
introductiva depusda de SRL ,,Rovnis-Agro” si s-a intentat procedura simplificatd a
falimentului fatd de SRL ,,Rovnis-Agro”; s-a desemnat in functie de lichidator al
debitorului Magnet Victor; s-a stabilit termenul-limita, pentru creditori, de inregistrare
a cererilor de admitere a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv pana la 02
septembrie 2015, iar termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare
a tabelului lor definitiv pana la 18 septembrie 2015; s-a stabilit sedinta de validare a
creantelor pentru data de 08 octombrie 2015.

La 03 octombrie 2017 Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor au depus
cereri privind validarea creantelor si includerea in tabelul definitiv al creantelor. De
asemenea, au solicitat repunerea in termenul de validare a creantei.

Prin incheierea din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
demersul si s-au repus Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia s1 Lupan Feodor in termenul
de inaintare a cererilor de validare a creantelor fata de debitorul SRL ,,Rovnis-Agro”.

La 27 octombrie 2017 si la 04 aprilie 2018 administratorul SRL ,,Rodals” -
Gutuleac Veaceslav a declarat recurs impotriva incheierii din 05 octombrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau solicitand casarea acesteia cu emiterea unei noi decizii de respingere
a cererilor de repunere in termenul de inaintare a creantelor creditorilor Gujuman
Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor cu excluderea acestora din tabelul definitiv al
creantelor fata de patrimoniul debitorului SRL ,,Rovnis-Agro”.



In motivarea recursului s-a invocat cd, incheierea contestati este ilegala,
neintemeiatd si pasibild de a fi casatd, deoarece instanta de insolvabilitate a dat o
apreciere eronatd chestiunii repunerii in termenul de Tnaintare a cererilor de admitere a
creantelor fata de debitorul SRL ,,Rovnis-Agro”.

A precizat cd, instanta de insolvabilitate nu a aplicat legea care trebuia a fi aplicata
sl a interpretat in mod eronat legea, adoptand o solutie ilegald. De asemenea, instanta a
admis incélcari care au dus la solutionarea gresita a pricinii, a apreciat arbitrar probele,
incalcand finalmente drepturile creditorilor, inclusiv ale recurentului in calitate de
creditor al debitorului.

A relatat ca, temei de repunere in termenul de inaintare a cererilor de admitere a
creantelor fatd de debitorul SRL ,Rovnis-Agro” a servit faptul ca lichidatorul
debitorului nu i-a notificat pe potentialii creditorii, or creanta acestora ar fi figurat in
evidenta contabild a debitorului. Mai mult ca atat, in tabelul preliminar al creantelor
prezentat de lichidator este mentionat ca conform evidentei contabile, temeiul creantelor
lui Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor sunt contracte de locatiune si
facturi, insa acestea nu au fost prezentate instantei de insolvabilitate. Tot aici, a subliniat
ca contractele de locatiune ale potentialilor creditori sunt aproape identice, iar actele de
primire-predare au aceeasi forma si acelasi continut. Aceste circumstante stabilesc
incontestabil despre fictivitatea creantelor inaintate spre validare.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, hotararile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea la data de 05 octombrie 2017, iar
administratorul SRL ,,Rodals” - Gutuleac Veaceslav a declarat recurs la data de 27
octombrie 2017. Colegiul considera ca recursul a fost declarat in termen, deoarece din
materialele cauzei rezulta ca incheiereca contestatd a fost expediata in adresa
participantilor la proces la 10 octombrie 2017, insa din scrisoarea de expediere nu rezulta
ca Incheierea instantei de insolvabilitate din 05 octombrie 2017 a fost expediata si in
adresa recurentului. Respectiv, Colegiul mentioneaza ca termenul de contestare se va
calcula din data de 31.10.2017, data cand recurentul a facut cunostintd cu materialele
cauzei (f.d. 57), or, alte inscrisuri ce ar confirma contrariul, la dosar lipsesc.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
declarat administratorul SRL ,,Rodals” - Gutuleac Veaceslav neintemeiat si pasibil de a
fi respins, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului 1 a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentina incheierea.

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.
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Conform art. 4 al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012, participanti la
procesul de insolvabilitate sunt: administratorul provizoriu, administratorul
insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor, comitetul creditorilor,
debitorul sau, dupa caz, reprezentantul debitorului, alte organe si persoane stabilite in
prezenta lege. Organele si persoanele stabilite la alin.(1) trebuie sa asigure efectuarea
rapidd a actelor si a operatiunilor prevazute in prezenta lege, realizarea in conditiile legii
a drepturilor si a obligatiilor celorlalti participanti la aceste acte si operatiuni.

In contextul prevederilor Legii insolvabilitatii, creditorii debitorului sunt persoane
fizice sau juridice, detinatori ai unui drept de creanta asupra patrimoniului debitorului,
care fac dovada creantei sale fata de acest patrimoniu in conditiile Legii insolvabilitatii.

Din materialele pricinii rezulta ca prin hotararea din 20 iulie 2015 a Curtii de Apel
Chisinau s-a stabilit termenul-limita, pentru creditori, de Inregistrare a cererilor de
admitere a creantelor in vederea Intocmirii tabelului definitiv pana la 02 septembrie
2015, iar termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului
lor definitiv pana la 18 septembrie 2015; s-a stabilit sedinta de validare a creantelor
pentru data de 08 octombrie 2015.

Conform art. 140 alin.(1), (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012,
daca are o creanta fata de debitor nascuta anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor
adresata instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului.
Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in
instantd. cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotérirea de
deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului
provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere a
creantelor in vederea intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile calendaristice, iar
pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice de la data intrarii in
procedura. Exceptie fac obligatiile fiscale al caror termen este de 90 de zile
calendaristice de la data intrarii in procedura.

Colegiul precizeaza ca Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor au
solicitat prin cereri validarea creantelor fatda de SRL ,,Rovnis-Agro”, doar ca acestea au
fost inaintate ulterior termenului limita - 02 septembrie 2015 stabilit prin hotararea din
20 iulie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 116 alin.(1), (2), (3) Cod de proceduri civild, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot
fi repuse in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se depune la instanta
judecatoreasca care efectueazd actul de procedura si se examineazd in sedintd de
judecatd. Participantilor la proces li se comunicd locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insa nu impiedicad solutionarea repunerii in termen. (3) La cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Astfel, Colegiul releva ca Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor au
solicitat repunerea in termen a cererilor de validare a creantelor in temeiul art. 145 al
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, invocand faptul nenotificarii acestora de
catre lichidatorul debitorului si prin incheierea contestata S-au repus in termen cererile
de admitere a creantelor inaintate Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor
fata de SRL ,,Rovnis-Agro”.



in contextul dat, Colegiul citeazi prevederile art. 145 alin.(2) al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, conform carora la cererea intemeiata a
creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecata care examineaza procesul
de insolvabilitate constatd ca termenul de Tnaintare a creantelor nu este respectat din
cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca
nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii procesului, instanta de insolvabilitate
repune, prin incheiere, in termen cererea de admitere a creantelor.

Din sensul art. 145 alin.(2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, pe
langa prezenta administratorului insolvabilitatii, se distinge si dreptul creditorului ce
solicita repunerea in termenul de Inaintare a creantelor de a fi prezent la examinarea
solicitarii date, insd aceasta dispozitie legala nu obligad instanta de insolvabilitate de a
instiinta toti participantii procesului de insolvabilitate.

Or, repunerea in termen constituie un incident de procedura, dar nu si examinarea
cererii de validare a creantelor in fond.

Cu referire la argumentul recurentului precum ca instanta de insolvabilitate ar fi
adoptat o solutie gresitd, deoarece Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia si Lupan Feodor
nu ar fi confirmat faptul nenotificarii de catre lichidatorul debitorului, Colegiul il
considera neintemeiat, or, aceastd obligatie este pusd pe seama administratorului
insolvabilitatii sau a lichidatorului, dar nicidecum pe seama creditorilor/ potentialilor
creditori ai debitorului.

Adica, administratorul urmeaza sa dovedeasca notificarea creditorilor si nu invers.
Or, este alogic de a obliga persoana sa demonstreze lipsa unui inscris, in speta —
notificare, atat timp cat nu il detine.

Sub aspectul dat, Colegiul va retine ca fiind intemeiatd si ipoteza instantei de
insolvabilitate referitor la faptul ca in sedinta de judecata lichidatorul a explicat ca
notificarile desi au fost intocmite, acestea nu au fost expediate din motiv ¢d nu a
cunoscut adresa creditorilor potentiali.

Conform art.6 alin.(3), (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
notificarea si Instiintarea, cu exceptia cazului in care sarcina notificarii si a instiintarii
apartine unor alte organe care aplica procedura, precum si convocarile prevazute de
prezenta lege cad in sarcina administratorului provizoriu sau administratorului
insolvabilitatii sau a lichidatorului, dupa caz. Notificarile si instiintarile se fac prin
scrisori recomandate, iar in cazurile expres prevazute de prezenta lege si prin publicare
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Conform art. 35 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, odata
cu hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul insolvabilitatii
expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa inainteze
creantele fata de debitorul insolvabil.

Conform art. 66 alin. (1) lit. ¢) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
una din atributiile principale ale administratorului insolvabilitdtii este notificarea
creditorilor, verificarea creantelor si, dupa caz, formularea de obiectii referitor la ele,
intocmirea tabelelor de creante.

in sensul normelor date, Colegiul relevi ci obligatia notificarii este pusi pe seama
administratorului insolvabilitatii sau, la caz, a lichidatorului debitorului, care si detine
dovada notificarii creditorilor.

La materialele cauzei nu se contin notificarile expediate in adresa potentialilor
creditori si respectiv nu au fost prezentate nici in cadrul examinarii cererilor de repunere
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in termen la Tnaintarea crenatelor de catre lichidatorul debitorului, ceea ce denota ca
ipoteza instantei de insolvabilitate precum ca a fost incalcata procedura de notificare a
acestor creditori este justificatad, in conditiile cand in sensul Legii insolvabilitatii
creditorii urmeaza a fi notificati atat in perioada de observatie a debitorului, cat si dupa
intentarea procesului de insolvabilitate.

In atare circumstante, conjunctura aflirii despre data intentirii procesului de
insolvabilitate nu reprezinta valoare procesuala, in conditiile cand insasi lichidatorul
debitorului recunoaste faptul nenotificarii acestora, or, Gujuman Grigore, Rebeja
Zaharia, Lupan Feodora avand incheiate contracte de locatiune cu SRL ,,Rovnis-Agro”
(f.d. 7 verso-8, 15-17, 22-24), erau creditori cunoscuti.

Tot aici, este de mentionat ca 1n textul cererilor de validare a crenatelor inaintate
de Gujuman Grigore, Rebeja Zaharia, Lupan Feodora s-a specificat ca au aflat despre
intentarea procesului de insolvabilitate la 25 septembrie 2017, or, alte probe care sa
ateste contrariul nu au fost prezentate.

Or, in conformitate cu art. 123, alin. (6) CPC, faptele invocate de una din parti nu
trebuie dovedite in masura in care cealalta parte nu le-a negat.

In consecintd, Colegiul reitereaza ci circumstantele expuse in recursul declarat nu
denotd incalcarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural de catre instanta de insolvabilitate la examinarea pricinii si respectiv nu
constituie temei pentru casarea incheierii contestate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
insolvabilitate contestatd este adoptatd cu respectarea normelor de drept material si
procedural, cu aplicarea si interpretarea corecta a acestora in raport cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de administratorul Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Rodals” Gutuleac Veaceslav, cu mentinerea incheierii din 05
octombrie 2017 a Curtii de Apel Chiginau.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Rodals” Gutuleac Veaceslav.

Se mentine incheierea din 05 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza la cererile depuse de Gujuman Gheorghe, Rebeja Zaharia, Lupan Feodor cu
privire la repunerea in termenul de inaintare a creantei fatd de SRL ,,Rovnis-Agro”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Oleg Sternioald
Judecatori lurie Bejenaru
Mariana Pitic



