Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2r-718/13
Judecatori: N.Budai, N.Craiu, M.Guzun

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
23 octombrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatori lon Corolevschi, luliana Oprea

judecind recursul declarat de Ministerul Afacerilor Interne, in cauza civila
intentatd la cererea de chemare in judecata a lui Laguta Maia catre Ministerul
Afacerilor Interne privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si
incasarea prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2012, prin care a fost
restituitd cererea de apel ca depusa tardiv,

CONSTATA:

La 24.05.2011 Laguta Maia s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Afacerilor Interne privind apararea onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale si incasarea prejudiciului moral in marime de 500 000 lei.

Prin hotarirea Judecitoriei Centru, mun. Chisinau din 10 noiembrie 2011,
actiunea a fost admisa partial si Tn scopul apararii onoarei, demnitatii §i reputatiei
profesionale a Maiei Laguta a fost obligat Ministerul Afacerilor Interne sa
dezmintd informatia lansatd in sedinta plenard a Parlamentului RM la 02.10.2009
prin intermediul Centrului de presd al MAI si anume afirmatia ,,cd in spatele
acestora (pensionari) activeaza miscari cu caracter extremist, nationalist dintre care
se evidentiaza Asociatia ,,Salvgardare” lider — Maia Laguta”, in termende 15 zile
de la data intrarii in vigoare a hotaririi judecatoresti, fiind dispusa totodata si
incasarea din contul Ministerului Afacerilor Interne in beneficiul Maiei Laguta
prejudiciul moral in marime de 1 000 lei. In rest, pretentiile reclamantei au fost
respinse.

La 02 aprilie 2012 Ministerul Afacerilor Interne a depus cerere de apel
impotriva hotaririi instantei de fond, solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 10.11.2011 cu emiterea unei noi hotariri de
respingere a actiunii

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2012, cererea de apel a
fost restituita apelantului Ministerul Afacerilor Interne.

Pentru a hotari astfel, instanta de apel a indicat prevederile art. 369 alin. (1)
lit. b) CPC, mentionind ca apelantul, fara motive intemeiate, a declarat apel cu
depasirea termenului legal de 20 de zile si nici nu solicita repunerea in termen.



Considerind ilegald incheierea instantei de apel, la 16 iulie 2012, Ministerul
Afacerilor Interne a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului si casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2012, restituind pricina spre
judecare in fond in instanta de apel.

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat ci, potrivit art. 362 alin. (1)
CPC, termenul de declarare a apelului este de 20 zile de la data comunicarii
hotaririi motivate, care pina la 22.03.2012 nu a fost comunicatd MAI, atunci cind
reprezentantul sau s-a prezentat personal in cancelaria instantei de fond si a ridicat-
0.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considerda recursul
intemeiat si pasibil de a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitad recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituid pricina spre rejudecare.

Potrivit materialelor cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ a stabilit cu certitudine ca, prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun.
Chiginau din 10.11.2011, cererea de chemare in judecatd a Maiei Laguta catre
Ministerul Afacerilor Interne privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale si incasarea prejudiciului moral, a fost admisd partial (f.d. 40).
Ministerul Afacerilor Interne a atacat hotarirea data cu apel (f.d. 43-44).

La 07.06.2012 Curtea de Apel Chisinau a restituit cererea de apel Ministerului
Afacerilor Interne ca fiind depusa tardiv.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera incheierca
din 07.06.2012 ilegala, pornind de la urmatoarele.

La adoptarea incheierii recurate instanta de apel a aplicat prevederile art. 369
alin. (1) lit. b) CPC, adica a restituit cererea de apel, deoarece a fost depusa cu
omiterea termenului de atac. Astfel, instanta de apel a constatat ca apelantului i-a
fost expediatd copia hotaririi din 10.11.2011 pentru cunostinta la 07.12.2011, iar
apelul a fost depus la 02.04.2012.

Instanta de recurs considerd eronata concluzia instantei de apel, din
urmatoarlele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) si (3) CPC (in vigoare pini la
31.11.2012), termenul de declarare a apelului este de 20 de zile de la data
comunicarii hotaririi motivate, daca legea nu prevede altfel.

Astfel, Colegiul retine ca termenul de 20 zile pentru depunerea apelului
incepe sa curga din momentul comunicarii hotaririi motivate.

La materialele cauzei lipsesc probe ce ar confirma receptionarea hotaririi
motivate de catre apelant sau reprezentantul sau la 07.12.2011, asa cum sustine
instanta de apel.

Prin urmare, Colegiul sustine ca intemeiatd afirmatia recurentei cum ca a
receptionat hotarirea motivatd a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu la 22.03.2012,
atunci cind s-a prezentat personal reprezentantul sau In cancelaria instantei de
fond, dupd cum este mentionat si pe foaia informativa a dosarului.



Pornind de la aceste Tmprejurari, instanta de recurs considera eronata
concluzia instantei de apel cum ca apelul a fost depus in afara termenului de atac,
deoarece apelantul-recurent a exercitat aceasta cale de atac imediat ce i-au devenit
cunoscute motivele hotaririi, adica in termenul de atac.

Dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului. Astfel, intr-o jurisprudenta constanti Inalta Curte a reiterat ci
articolul 6 §1 din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotariri de
primad instanta. Cu toate acestea, atunci cind dreptul intern prevede un drept la apel,
atunci procedura respectiva va fi examinatd ca o extensiune a procesului de
judecata si, prin urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Pornind de la circumstantele mentionate supra, Colegiul conchide asupra
necesitatii casarii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07.06.2012, prin care a
fost restituitd cererea de apel apelantei, pentru a nu admite incalcarea dreptului la o
cale de atac si pentru a evita orice atingere adusa Insasi substantei dreptului la un
tribunal s1 cauza urmeaza a fi restituitd la Curtea de Apel Chisindu pentru
examinarea apelului depus de Ministerul Afacerilor Interne in fond.

Tinind cont de cele expuse si 1n temeiul art. 427 lit. b) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Ministerul Afacerilor Interne.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2012 si se remite
cauza la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea apelului depus de Ministerul
Afacerilor Interne in fond.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Valeriu Doaga
Judecatori lon Corolevschi
luliana Oprea



