Dosarul nr. 2ri-98/18

Instanta de fond: CA Balti — D. Corolevschi

DECIZIE
18 aprilie 2018 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintet,
judecatorul Tatiana Vieru,

judecatori luliana Oprea, Ton Druta,
Mariana Pitic, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Intreprinderea cu Capital Striin ,,Moldova
Zahar” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza la cererea Inaintatd de Rusu Petru, lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului impotriva Intreprinderii cu Capital Striin
,Moldova Zahar” Societate cu Raspundere Limitata, intervenient accesoriu Banca
Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni cu privire la validarea popririi §i
incasarea de la tertul poprit Intreprinderea cu Capital Striin ,Moldova Zahar”
Societate cu Raspundere Limitatd 1in beneficiul Societdtii pe Actiuni
,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului a datoriei in marime de 9 562 225,78 lei,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017, prin care s-a
admis cererea de validare a popririi instituitd de lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,cupcini-Cristal” in procedura falimentului,

CONSTATA:

La 16 august 2016 Rusu Petru, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului a inaintat cerere in instanta de insolvabilitate, prin care a solicitat
validarea popririi si incasarea de la tertul poprit ICS ,,Moldova Zahar” SRL datoria
in marime de 9 562 225,78 lei in folosul debitorului SA ,,Cupcini-Cristal”. Totodata,
lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului a solicitat aplicarea
sechestrului pe conturile bancare, bunurile mobile si imobile a tertului poprit
ICS ,Moldova Zahar” SRL in limita sumei de 9 562 225,78 lei.

In motivarea cererii de validare a popririi lichidatorul a invocat ci, prin
incheierea Curtii de Apel Balti din 30 septembrie 2013 a fost intentatd procedura
falimentului fata de SA ,,Cupcini-Cristal”.



A indicat cd intru indeplinirea obligatiunilor sale, a constatat ca bunurile masei
debitoare se afld in sectiile ICS ,,Moldova Zahar” SRL, de care se foloseste in procesul
tehnologic de producere.

A sustinut cd@ comitetul creditorilor SA ,,Cupcini-Cristal” in scopul sustinerii
producatorului a decis ca bunurile cuprinse in loturi sa fie oferite Tn mod prioritar
ICS ,Moldova Zahar” SRL.

Astfel, la 08.04.2015, 18.06.2015 si la 20.11.2015 au fost expediate in adresa
ICS ,Moldova Zahar” SRL ofertele de procurare si lista bunurilor incluse in loturile
formate din bunuri folosite in producere de catre iCS ,Moldova Zahir” SRL cu
numerele 1, 2, 3,4, 11, 16, 17, 18, 19, Insa un careva raspuns nu a primit.

ICS , Moldova Zahar” SRL, pentru utilizarea bunurilor in procesul tehnologic de
producere, nu a achitat plata de arenda, nu a cumparat bunurile mentionate si nici nu
le-a restituit proprietarului SA ,,Cupcini-Cristal”.

Astfel, au fost depistate creante ajunse la scadenta, dar neachitate, ceea ce in
conformitate cu art. 126 alin. (2) din Legea insolvabilitatii a servit temei pentru
somarea debitorului.

Considera c¢i ICS ,Moldova Zahiar” SRL, dupi intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SA ,,Cupcini-Cristal”, foloseste bunurile materiale ale ultimei
in suma de 9 562 225,78 lei.

Pentru a fi incasatd datoria sau restituite bunurile, a fost expediata in adresa
ICS ,Moldova Zahar” SRL somatia nr. 26/07-16 din 26.07.2016, prin care a fost
informata despre existenta obligatiei de a intoarce datoria in termen de 10 zile de la
data primirii somatiei pe contul de acumulare al SA ,,Cupcini-Cristal” conform
art. 126 alin. (5) din Legea insolvabilitatii. Insa, nu a primit nici un raspuns la somatie
de la ICS ,Moldova Zahar” SRL cu privire la restituirea datoriilor existente.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 iulie 2017 s-a dispus de a atrage in
calitate de intervenient accesoriu BC ,Victoriabank” SA de partea paratei
ICS ,,Moldova Zahar” SRL. (f.d. 75-76, vol. I)

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017 s-a admis cererea
inaintata de Rusu Petru, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului.
S-a validat poprirea in suma de 9 562 225,78 lei si s-a incasat de la tertul poprit
ICS ,,Moldova Zahar” SRL in folosul debitorului SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului datoria in marime de 9 562 225,78 lei. S-a aplicat sechestru pe conturile
bancare si bunurile imobile, care-i apartin cu drept de proprietate ICS ,,Moldova
Zahar” SRL in marimea sumei creantelor poprite de 9 562 225,78 lei. S-a incasat de
la ICS ,Moldova Zahar” SRL taxa de stat in marime de 50 000 lei in beneficiul
statului. (f.d. 30, 31-34, vol. II)

La 02 ianuarie 2018 ICS ,Moldova Zahir” SRL a depus recurs, solicitand
casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017, cu emiterea unei noi
hotarari, prin care a respinge cererea lichidatorului SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului ca fiind neintemeiata. (f.d. 36-41, vol. I1).

In motivarea recursului inaintat reprezentantul recurentei a invocat ci hotirarea
instantei de insolvabilitate este neintemeiata, ilegala si bazata pe declaratii eronate si
false.



A mai indicat c4, initial, In legatura cu posibilitatea aflarii pe teritoriul fabricii
de zahar a unor bunuri, care apartin SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului,
prin oferta din 08.04.2015 s-a propus ICS ,Moldova Zahar” SRL spre procurare o
serie de bunuri strecurate in Loturile 1, 2, 3, 4, 17, 18 si 19. Drept raspuns la scrisorile
din 08.04.2015 si din 18.06.2015 a SA ,,Cupcini-Cristal” a fost remisa notificarea
nr. 635 din 02.07.2015, prin care s-a expus interesul si disponibilitatea de a procura o
parte din bunurile propuse, fiind solicitat delegarea unei persoane responsabile
privind identificarea bunurilor vizate, revizuirea preturilor si formularea propunerilor
privind conditiile si termenii de achitare. Bunurile propuse spre procurare, nici la acel
moment si nici in prezent nu sunt toate identificate, neexistand careva probe ca toate
bunurile, ce se propun a fi procurate, se afla pe teritoriul fabricii de zahar. In acest
sens, considera ca 1n lipsa unui act de inventariere semnat, Cu participarea
reprezentantului ICS ,Moldova Zahar” SRL, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului incearca in mod absolut ilegal de a comercializa bunuri
inexistente.

In scopul urgentirii solutionarii ofertelor, s-au format comisii pentru identificare
si inventariere a bunurilor propuse spre comercializare, fiind intocmit actul final de
inventariere comuna, insa, din motiv ca au aparut o serie de contradictii, nu a fost
semnat.

Totodata, la 30 noiembrie 2017, comisia comuna de inventariere a semnat Actele
de inventariere, 27 la numar, in special a bunurilor de mica valoare, identificate pe
teritoriul fabricii, care apartin SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului, incluse
in Loturile nr. 17, 18, 19. Ca urmare, a identificarii bunurilor respective,
ICS ,,Moldova Zahir” SRL urmeazi si Se expuni asupra procuririi lor sau de a cere
SA ,,Cupcini-Cristal” sa le ridice de pe teritoriul Fabricii de zahar. Considera ca este
ilegala solutia instantei de insolvabilitate, prin care a validat poprirea in suma de
9 562 225,78 lei, in cazul in care prin actele intocmite s-a confirmat ca o parte din
bunuri nu exista.

A mai mentionat ca, bunurile propuse de a fi procurate nu erau si nu sunt la
moment integral identificate, iar in conditiile lipsei actelor de inventariere semnate cu
participarea reprezentantului ICS ,Moldova Zahar” SRL se incearca in mod ilegal de
a comercializa bunuri inexistente. Suma de 9 562 225,78 lei este una abstracta, nefiind
confirmata nici prin contract si nici prin facturi fiscale, iar instanta de insolvabilitate,
incasand suma datd, nu S-a pronuntat asupra regimului juridic al acestor bunuri, care
au ramas 1n proprietatea SA ,,Cupcini Cristal” in procedura falimentului.

Considera ca instanta de insolvabilitate nu a stabilit in baza carui temei juridic
tertul poprit 1i datoreazi SA ,,Cupcini-Cristal” datoria aflati in scadenta. In acest sens,
este inexplicabil in baza carui act juridic sau contabil, lichidatorul a depistat o creanta
ajunsd la scadentd dar neachitata, fapt ce a servit drept bazd pentru somarea
ICS ,,Moldova Zahar” SRL.

La 27 februarie 2018 ICS ,Moldova Zahar” SRL si SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului au depus cerere, prin care au solicitat amanarea sedintei de
judecata, deoarece au intentia de a semna o tranzactie de impacare pentru a fi
prezentata instantei spre aprobare. (f.d. 122, vol. I11)



La 27 martie 2018 ICS ,Moldova Zahir” SRL si SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului au depus in instanta de recurs cerere, prin care au solicitat
casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017, cu transmiterea cauzei
spre rejudecare, conform competentei, la Judecatoria Edinet, invocand ca au avut
intentia de a semna o tranzactie de Tmpacare, insa la moment nu este posibil, deoarece
este necesar de a elucida sub toate aspectele circumstantele de fapt si de drept, urmand
a fi identificate definitiv bunurile SA ,,Cupcini-Cristal”, care se afla pe teritoriul ICS
,Moldova Zahar” si stabilirea regimului juridic. (f.d. 125, vol. II)

La 11 aprilie 2018 BC ,,Victoriabank” SA a depus referinta, solicitand admiterea
cererii de recurs declarata de citre ICS ,Moldova Zahir” SRL, casarea hotararii
Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere integrala a cererii de validare a popririi, sau dupa caz, cu restituirea cauzei
la rejudecare, indicand ci lotul vandut ICS ,,Moldova Zahir” SRL include si bunurile
incorporabile, care nu pot fi divizate. (f.d. 128-129, vol. I11)

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii hotararile si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii §i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Materialele cauzei atestd ca hotararea Curtii de Apel Balti din 18 decembrie
2017, a fost contestata cu recurs la 02 ianuarie 2018 de catre ICS ,,Moldova Zahar”
SRL, in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca recursul inaintat de ICS ,Moldova Zahar” SRL este intemeiat si
urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

Conform art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC instanta, dupa ce judeca recursul, este in
drept sd admitd recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimitd
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea judiciara
nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Din materialele dosarului instanta de recurs constata cd instanta de
insolvabilitate prin incheierea din 30 septembrie 2013 a intentat procedura de faliment
fata de SA ,,Cupcini-Cristal”, cu desemnarea lui Rusu Petru in calitate de lichidator.

Materialele cauzei atesta cd lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului, facand o analiza a actelor financiar-contabile ale societatii, a constatat
ca bunurile masei debitoare se afld in sectiile ICS ,Moldova Zahar” SRL, care se
folosesc in procesul tehnologic de producere. Astfel, in scopul sustinerii
producdtorului, comitetul creditorilor SA ,,Cupcini-Cristal” a decis ca bunurile
cuprinse in loturile nr. 1, 2, 3, 4, 11, 16, 17, 18 si 19, in mod prioritar, de oferit
ICS ,Moldova Zahar” SRL.

La 08.04.2015, 18.06.2015 si1a 20.11.2015 lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului a expediat in adresa ICS ,,Moldova Zahir” SRL ofertele de
procurare si lista bunurilor incluse in loturile formate din bunuri folosite in producere
de catre ICS ,Moldova Zahar” SRL cunr. 1,2, 3,4, 11, 16, 17, 18, 19.

Ulterior, la 26.07.2016, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului a expediat in adresa tertului poprit ICS ,,Moldova Zahar” SRL o somatie
de infiintare a popririi, prin care i-a solicitat sa achite suma de 9 562 225, 78 lei in
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termen de 10 zile de la data primirii somatiei. Conform avizului de receptie anexat la
materialele cauzei, somatia a fost receptionata de catre tertul poprit la 28.07.2016.

La data de 16 august 2016 Rusu Petru, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului, a depus in instanta de insolvabilitate cerere de validare a
popririi fatd de tertul poprit ICS ,,Moldova Zahar” SRL, solicitand incasarea sumei
pentru bunurile care se afla pe teritoriul creditorului si de care se foloseste, in marime
de 9 562 225,58 lei.

Prin hotararea din 18 decembrie 2017 Curtea de Apel Balti a admis cererea de
validare a popririi depusa de lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului, Rusu Petru. A validat poprirea lichidatorului SA ,,Cupcini-Cristal” in
procedura falimentului, Rusu Petru si a incasat de la ICS , Moldova Zahar” SRL in
folosul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului datoria in suma de
9 562 225,58 lei si taxa de stat in folosul bugetului de stat in marime de 50 000 lei.
S-a aplicat sechestru pe conturile bancare si bunurile mobile si imobile, care-1 apartin
cu drept de proprietate ICS ,,Moldova Zahar” SRL in mirimea sumei creantelor
poprite de 9 562 225,58 lei.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 2 al Legii
insolvabilitatii, potrivit cdreia poprirea este procedura prin care administratorul
catre o a treia persoana.

Totodata se va retine ca conform dispozitiilor art. 1 alin. (4) al Legii
insolvabilitatii procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile
CPC si1 cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 126 alin. (1) al Legii insolvabilitatii sunt supuse urmaririi
silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fard numerar, in moneda nationala
si in valutd strdind, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care sunt
datorate debitorului ori sunt detinute in numele sdu de un terf sau pe care acesta din
urma 1 le va datora in viitor In temeiul unor raporturi juridice existente. De asemenea,
pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele
lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executati
decat dupa ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei. (2) Poprirea se
comunica tertului mentionat la alin. (1) impreuna cu o copie certificatd de pe hotararea
de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra debitorului. (8) Tertul
poprit nu va putea face contestatie Tmpotriva popririi. El isi va formula apararile in
instanta de insolvabilitate, care valideazd poprirea. (9) Daca terful poprit nu isi
indeplineste obligatiile ce 1i revin pentru efectuarea popririi, administratorul
consemneze ori sa plateasca suma datorata, poate sesiza instanta de insolvabilitate in
vederea validarii popririi. (10) Instanta de insolvabilitate i va cita pe administratorul
judecarea cererii de validare, va dispune administrarea oricarei probe necesare
solutiondrii acesteia, care este admisibild potrivit normelor de drept comun. In
instanta de validare, tertul poprit poate opune creditorului urmaritor toate exceptiile
si mijloacele de aparare pe care le-ar putea opune debitorului in masura in care ele se
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intemeiaza pe o cauza anterioara popririi. Hotararea de validare a popririi este supusa
numai recursului de catre terful poprit. (11) Daca din probele administrate rezulta ca
tertul poprit ii datoreaza sume de bani debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta
o hotarare de validare a popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma datorata
debitorului, iar in caz contrar, va decide desfiintarea popririi. Poprirea infiintata
asupra unei creante cu termen sau sub conditie poate fi validata, dar hotararea nu poate
fi executata decat dupa ajungerea creantei la termen sau la data indeplinirii conditiei,
dupa caz. Daca sumele sunt datorate periodic, poprirea se valideaza atat pentru sumele
ajunse la scadenta, cat si pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea
producandu-si efectele numai la data cand sumele devin scadente.

Se vor retine prevederile art. 512 alin. (1) Cod Civil care indica ca in virtutea
raportului obligational, creditorul este in drept sa pretinda de la debitor executarea
unei prestatii, iar debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate consta in a da, a face
sau a nu face.

In conformitate cu art. 513 alin. (1) Cod Civil debitorul si creditorul trebuie sa
se comporte cu buna-credinta si diligenta la momentul nasterii, pe durata existentei,
la momentul executarii si stingerii obligatiei. Art. 514 Cod Civil prevede ca
obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil
de a le produce in conditiile legii.

Potrivit art. 572 alin. (2) Cod Civil obligatia trebuie executatd in modul
corespunzadtor, cu buna-credinta, la locul si 1n momentul stabilit.

Lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului in cererea de
validare a popririi indicd ca a intreprins un sir de actiuni privind valorificarea masei
debitoare. Astfel, pentru urgentarea finalizarii lichidarii bunurilor din masa debitoare
a SA ,,Cupcini-Cristal”, comitetul creditorilor a decis aprobarea loturilor formate din
bunuri ramase din masa debitoare si valorificarea totald a stocurilor.

Avand in vedere faptul cd majoritatea bunurilor se folosesc de catre
ICS ,Moldova Zahir” SRL in procesul tehnologic de producere si se afli in sectiile
ICS ,Moldova Zahar” SRL, in scopul sustinerii producdtorului a decis ca loturile
nr.1, 2, 3,4, 17, 18 si 19 sa fie oferite spre procurare ICS ,,Moldova Zahar” SRL.
Ins3, la ofertele inaintate ICS ,,Moldova Zahar” SRL nu a primit nici un raspuns,
acesta din urma continuind sa le exploateze si sa le uzeze, neachitand pentru aceasta
nici o plata pentru arenda si nici nu le-a procurat.

Astfel, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura falimentului in cererea de
validare a popririi a indicat ca tertul poprit urmeaza sa restituie bunurile de care se
foloseste in procesul tehnologic sau de a intoarce datoria in marime de 9 562 225,58
lei.

Colegiul largit considera ca instanta de insolvabilitate prematur a ajuns la
concluzia de a admite cererea lichidatorului SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului si a Tncasat suma de 9 562 225,58 lei de la tertul poprit iCS ,,Moldova
Zahar” SRL, luand in consideratie numai Listele bunurilor masei debitoare, care in
opinia SA ,,Cupcini-Cristal” sunt folosite si exploatate de ICS ,Moldova Zahar” SRL,
incluse in loturile nr. 1,2,3,4, 11,16, 17, 18 s1 19, precum si raspunsul tertului poprit
din 24.08.2016 la somatia SA ,,Cupcini-Cristal” din 26.07.2016, prin care indica ca
la moment nu sunt identificate definitiv bunurile SA ,,Cupcini-Cristal” pe teritoriul
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ICS ,Moldova Zahir” SRL si urmeazi sa le identifice cu intocmirea si semnarea
actului de inventariere.

Aici este necesar de retinut ca instanta de insolvabilitate la examinarea cauzei nu
a constatat faptul daca SA ,,Cupcini-Cristal” si ICS ,,Moldova Zahar” SRL au format
un grup de lucru pentru a efectua inventarierea bunurilor care se afla pe teritoriul
ICS ,,Moldova Zahar” SRL, insd, care sunt incluse in masa debitoare a SA ,Cupcini-
Cristal”, or reprezentantul ICS , Moldova Zahar” SRL a prezentat corespondenta dusi
intre parti, in vederea ajungerii la un numitor comun si pentru a procura bunurile.

De asemenea, materialele cauzei atestd ca membrii comisiei de inventariere a
ICS ,Moldova Zahar” SRL si SA ,,Cupcini-Cristal”” au intocmit 40 de procese-verbale
de inventariere si identificare a bunurilor componente ale masei debitoare a
SA ,,Cupcini-Cristal” enumerate in loturile nr. 1, 2, 3,4, 11, 16, 17, 18, 19, aprobate
de adunarea comitetului creditorilor SA ,,Cupcini-Cristal” la 13.03.2015 si amplasate
in or. Cupcini, str. Renasterii nr. 3, din care numai 27 la numar au fost semnate.

Totodata, instanta de recurs a stabilit ca tertul poprit ICS ,Moldova Zahar” SRL
a prezentat copia proceselor-verbale nr. 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,18, 19, 20,
21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36 din 30 noiembrie 2017 de
inventariere si 1identificare a bunurilor componente ale masei debitoare a
SA ,,Cupcini-Cristal” enumerate in loturile nr. 16, 17, 18, 19, aprobate de adunarea
comitetului creditorilor SA ,,Cupcini-Cristal” la 13.03.2015 si amplasate in
or. Cupcini, str. Renasterii nr. 3, semnate de cétre lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal”
si administratorul ICS ,,Moldova Zahir” SRL, precum si actul de verificare pentru
perioada 01.12.2013-29.12.2017.

Instanta de insolvabilitate la examinarea cauzei nu s-a €Xpus asupra tuturor
probelor in ansamblu pentru a emite o solutie legala, or, in partea constatatoare a
hotararii au fost luate in consideratie numai probele prezentate de lichidatorul
debitorului insolvabil SA ,,Cupcini-Cristal”.

Sub aspectul celor mentionate mai sus instanta de insolvabilitate era obligata sa
analizeze atent circumstantele cauzei, pentru a evita orice atingere adusa Tnsasi
substantei dreptului la un tribunal.

Astfel, Colegiul largit mentioneaza cd motivarea, care sta la baza deciziei, cat si
insdsi solutia, trebuie sd trateze separat fiecare dintre problemele punctuale ridicate
de fiecare parte, cu exceptia situatiei in care mijlocul respectiv de aparare era de natura
sd influienteze definitiv solutionarea cauzei.

Potrivit art. 130 in coroborare cu art. 239 CPC, hotararea judecatoreasca trebuie
sd fie legald si intemeiatd si urmeaza sd contind, in special, circumstantele pricinii,
constatate de instanta, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste
circumstante, argumentele invocate de instanta la respingerea unor probe si legile de
care s-a calauzit instanta.

De asemenea, instanta de recurs, releva ca hotararea instantei de insolvabilitate
trebuie sa fie cat posibil de concisd. Ea poate fi intocmita liber, dar trebuie sa
corespunda tuturor normelor de drept, sa fie clard, inteleasa de partile implicate in
litigiu s1 sa rdspunda Tn mod sigur si expres la toate cererile si obiectile formulate de
participantii la proces. Astfel, formuldrile din continutul hotararii trebuie sa
corespunda exigentilor de corectitudine, certitudine, concretete, deplinatate, claritate,
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consecutivitate, logica, elocventd, lipsa de rezerve, sobrietate, oficialitate si
pertinenta.

Se mai retine ca in cadrul procedurii de recurs recurentul ICS ,Moldova Zahar”
SRL si intimatul Rusu Petru, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului, printr-o cerere comuna, la 27 februarie 2018 au solicitat acordarea unui
termen pentru negocierea unei tranzactii de impacare. (f.d. 122, vol. III)

Ulterior, la 27 martie 2018, de asemenea, printr-o cerere comuni ICS ,,Moldova
Zahar” SRL si Rusu Petru, lichidatorul SA ,,Cupcini-Cristal” in procedura
falimentului au informat instanta de recurs ca la moment nu este posibila semnarea
unei tranzactii de impacare, deoarece nu au fost identificate definitiv bunurile
SA ,,Cupcini-Cristal” aflate pe teritoriul iCS ,Moldova Zahar” SRL, motiv pentru
care ambele parti au solicitat casarea hotararii Curtii de Apel Balti din 18 decembrie
2017 cu remiterea cauzei la rejudecare.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
indicate, sa verifice si alte circumstante ce prezintd importantd pentru solutionarea
corecta a litigiului, sd aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform
exigentelor art. 130 CPC, probele administrate pe dosar, si in dependenta de situatia
stabilitd, in raport cu normele de drept material care reglementeaza relatiile civile, sa
adopte o hotarare legala si intemeiata.

Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa hotararea
Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Balti.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de citre Intreprinderea cu Capital Striin ,,Moldova
Zahar” Societate cu Raspundere Limitata.

Se caseazd hotdrarea Curtii de Apel Balti din 18 decembrie 2017.

Se remite cauza la rejudecare la Curtea de Apel Balti.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei

judecatorul Tatiana Vieru

judecatori luliana Oprea
Ion Druta
Mariana Pitic

Maria Ghervas



