prima instanta: A. Ciubotaru dosarul nr.2ra-544/18
(Judecatoria Chisinau, sediul Riscani)

instanta de apel: M. Guzun, L. Pruteanu, lu. Cotruta

(Curtea de Apel Chisinau)

INCHEIERE
18 aprilie 2018 mun. Chiginau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Oleg Sternioala
Judecatorii : Ala Cobaneanu, Galina Stratulat, Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre lichidatorul Societdtii pe actiuni
,,Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere
limitata ,,Dinaraprim” impotriva Societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” in proces de
insolvabilitate, intervenientul accesoriu Consiliul municipal Chisindu, Primaria
municipiului Chisindu cu privire la declararea nulitatii contractului de activitate
comerciald in comun si Incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2017, prin care
a fost admis apelul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,Dinaraprim” si a fost casatd hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din
04 iulie 2017 cu pronuntarea unei noi hotariri de admitere a actiunii,

constata:

La 20 septembrie 2016, SRL ,,Dinaraprim” a depus cerere de chemare in
judecatd TImpotriva Societdtii pe actiuni ,,Autocomtrans” in proces de
insolvabilitate, intervenientul accesoriu Consiliul municipal Chisindu, Primaria
municipiului Chisindu cu privire la declararea nulitdtii contractului de activitate
comerciald in comun si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 04 iulie 2017
actiunea depusa de SRL ,,Dinaraprim” a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 21 iulie 2017 SRL
,Dinaraprim” a depus apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani din 04 iulie 2017, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a
hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie 2017 a fost admis
apelul declarat de catre SRL ,Dinaraprim”, a fost casatd integral hotararea
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 04 iulie 2017 si a fost emisd o noua
hotarare de admitere a actiunii SRL ,,Dinaraprim” cu declararea nula a contractului
de activitate Tn comun nr. 01/14 , incheiat la 26 iunie 2014 intre SRL ,,Dinaraprim”
si SA ,,Autocomtrans” cu aducerea partilor in pozitia initiald, a fost incasat de la
SA ,,Autocomtrans” in proces de insolvabilitate, in beneficiul SRL ,,Dinaraprim”



cheltuielile de judecata si anume taxa de stat in prima instanta in marime de 270 de
lei si 1n instanta de apel in marime de 203 lei.

La 24 ianuarie 2018, lichidatorul SA , Autocomtrans”, Oleg Muntean, a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel Cu mentinerea hotararii primei instante.

La 15 martie 2018 si suplimentar la 05 apriliec 2018, SRL ,,Dinaraprim” a
depus referintd prin care a solicitat ca recursul declarat de catre lichidatorul SA
,2Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean, sia fie considerat
inadmisibil.

In conformitate cu art. 434 CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este termen
de decddere si nu poate fi restabilit.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul a fost depus in termen.

Or, din materialele pricinii rezulta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost
emisa la 05 decembrie 2017, iar la 24 ianuarie 2018 lichidatorul SA
,,LAutocomtrans”, Oleg Muntean, a depus cererea de recurs.

in conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 28 martie 2018 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

La 13 aprilie 2018, SRL ,,Dinaraprim” a depus un demers prin care a
solicitat examinarea recursului declarat de catre SA ,,Autocomtrans” in sedintd
publica cu invitarea partilor si participantilor la proces.

Examinand demersul inaintat de SRL ,,.Dinaraprim” cu privire la numirea
unei sedinte publice, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerda ca aceasta urmeaza a fi respinsd cu
aminarea examinarii recursului la o alta data, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 444 CPC, recursul se examineaza fard
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata ca in speta,
nu au fost stabilite careva dificultati cu privire la examinarea problemelor de
legalitate invocate in cererea de recurs declarata de catre lichidatorul Societatii pe
actiuni ,,Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean.

Astfel cd, instanta de recurs considerda inoportund numirea unei sedinte
publice si invitarea partilor la examinarea recursului declarat de catre lichidatorul
Societatii pe actiuni ,,Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean
Vasile, inclusiv si prin prisma prevederilor art. 444 CPC, care indica expres ca
recursul se examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

In aceasta privintd, CEDO a statuat cd modul de aplicare a art. 6 din CEDO
pentru proceduri in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile
speciale ale procedurilor respective. Atunci cand a avut loc o sedintd publica in
prima instanta, lipsa unei astfel de sedinte poate fi justificatd la faza caii de atac de
caracteristicile speciale ale procedurilor in cauza, tinand cont de natura sistemului
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cailor de atac nationale, de scopul competentelor instantelor ierarhic superioare si
de modul in care interesele reclamantului au fost de fapt prezentate si apdrate in
fata instantei ierarhic superioare, indeosebi in lumina naturii chestiunilor care
urmeaza a fi hotarate de catre aceasta.

Conform jurisprudentei Curtii, procedurile care implicd doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele art. 6 din CEDO, chiar
daca persoanei care a folosit calea de atac nu 1 s-a dat posibilitatea sd prezinte
personal probe in fata instantei de recurs. Mai mult, chiar dacd instanta ierarhic
superioard are competenta deplind de a examina atat chestiuni de drept, cat si de
fapt, art. 6 din CEDO nu garanteaza intotdeauna un drept la o sedinta publica sau,
daca o sedinta are loc, un drept de a fi prezent personal (cauza Botten vs Norvegia
din 19 februarie 1996).

Pentru motivele expuse, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
ca fiind neintemeiat demersul inaintata de SRL ,,Dinaraprim” cu privire la numirea
unei sedinte publice la examinarea recursului declarat de catre lichidatorul
Societdtii pe actiuni ,,Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean si
de a amina examinarea recursului la o alta data.

in conformitate art. 208, 269-270 CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge demersul inaintat de Societatea cu raspundere limitata
,2Dinaraprim” cu privire la numirea unei sedinte publice la examinarea recursului
declarat de catre lichidatorul Societatii pe actiuni ,,Autocomtrans”, in proces de
insolvabilitate, Oleg Muntean.

Se amind examinarea recursului declarat de catre lichidatorul Societatii pe
actiuni ,,Autocomtrans”, in proces de insolvabilitate, Oleg Muntean, in cauza civila
la cererea de chemare 1n judecatd a Societdtii cu raspundere limitatd ,,Dinaraprim”
impotriva Societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” in proces de insolvabilitate,
intervenientul accesoriu Consiliul municipal Chisindu, Primdria municipiului
Chisinau cu privire la declararea nulitatii contractului de activitate comerciald in
comun si incasarea cheltuielilor de judecata, pentru data de 16 mai 2018.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedinteli, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Ala Cobaneanu

Galina Stratulat
Mariana Pitic

lurie Bejenaru



