Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central Dosarul 2rac-143/18
Judecator: A. Bragaru

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

INCHEIERE
25 aprilie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecator [ulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu raspundere
limitata ,,Citius Grup”, prin intermediul avocatului Natalia Gaina,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Autoritatea
administrativd ,,Agentia Nationala Transport Auto” Tmpotriva Societatii cu
raspundere limitata ,,Citius Grup” cu privire la retragerea autorizatiei pentru
efectuarea transportului rutier de persoane,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 14 decembrie 2017, prin care a
fost casatd hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 22 august 2017 si emisa
o noud hotarare prin care s-a admis actiunea inaintatd de Autoritatea administrativa
,2Agentia Nationald Transport Auto”,

constata:

La 11 august 2017, Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationald Transport
Auto” a Tnaintat cerere Tmpotriva SRL ,,Citius Grup” solicitand retragerea autorizatiei
pentru efectuarea transportului rutier de persoane prin servicii regulate in trafic
interraional nr. 0109993 si nr.0109994 din 17 noiembrie 2016 pentru efectuarea
transportului rutier de persoane prin servicii regulate pe ruta regulata Chisindu 10:00
min - Varatic 08:55 min.

In motivarea actiunii inaintate a indicat ci in conformitate cu Programul de
transporturi interraional expus n anexa nr. 1 si lista operatorilor de transport antrenati
la deservirea rutelor regulate incluse in programul de transport interraional expusa in
anexa nr. 2 la Ordinul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor nr.
192 din 31 decembrie 2014 ,,cu privire la aprobarea programelor de transport rutier
interraional si cel international si eliberarea autorizatiilor de transport rutier de
persoane”, ruta regulata Chisinau 10:00 - Varatic 08:55, a fost repartizatd spre
deservire operatorului de transport SRL ,,Citius Grup”.



Mai indica ca conform prevederilor rubricii nr. 13 din programul de transport
interraional anexa nr. 1 la Ordinul MTID nr. 192 din 31 decembrie 2014 la ruta data
sunt stabilite urmatoarele zile de circulatie ,,1, 2, 3 ,4, 5, 6, 7 - luni, marti, miercuri,
joi, vineri, sambata, duminica”, iar conform rubricii nr. 14 din aceeasi anexa, este
stabilit regimul de deservire ,,anual”, astfel ca SRL ,,Citius Grup” urma sa deserveasca
zilnic ruta regulata Chisinau 10:00 - Varatic 08:55.

Mentioneaza ca Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationala Transport Auto”,
legal a eliberat operatorului de transport SRL ,,Citius Grup” pentru efectuarea rutei
vizate, urmatoarele autorizatii de transport prin servicii regulate in trafic interraional:
ruta/cursele Chisinau 10:00 - Varatic 08:55 cu numarul autorizatiilor nr.0109993 si
nr.0109994 din 17 noiembrie 2016., iar ca Urmare a examinarii informatiei anexate la
scrisorile nr. 374 din 10 aprilie 2017, nr.458 din 10 mai 2017, nr. 580 din 12 iunie
2017 parvenita in adresa Agentiei de la IS ,,Garile si Statiile Auto”, s-a constatat ca
operatorul de transport rutier SRL ,,Citius Grup” in perioada 01 martie 2017 — 31
martie 2017 la efectuarea rutei Chisindu 10:00 - Varatic 08:55, din cele 31 plecari
planificate a efectuat doar 15, prin ce a inregistrat 52 % de suspendari din totalul
curselor prevazute in graficul de circulatie la ruta/cursa vizata; operatorul de transport
rutier SRL ,,Citius Grup” in perioada 01 aprilie 2017 — 30 aprilie 2017 la efectuarea
rutei Chisindu 10:00 - Varatic 08:55 din cele 30 plecari planificate a efectuat doar 5,
prin ce a inregistrat 83 % de suspendari din totalul curselor prevazute in graficul de
circulatie la ruta/cursa vizata; operatorul de transport rutier SRL ,,Citius Grup” in
perioada 01 mai 2017 — 31 mai 2017 la efectuarea rutei Chisinau 10:00 - Varatic 08:55
din cele 31 plecari planificate nu a efectuat nici una, iar prin aceasta a inregistrat 100
% de suspendari din totalul curselor prevazute in graficul de circulatie la ruta/cursa
vizata.

Reclamanta sustine ca operatorul de transport rutier SRL ,,Citius Grup” a comis
abaterile prevazute in art. 38 alin. (21) lit. a) din Codul Transporturilor Rutier si
Agentia a adoptat decizia nr. 37 din 11 august 2017 privind retragerea autorizatiilor
de transport rutier de persoane prin servicii regulate in trafic interraional pentru ruta
Chisinau 10:00 - Varatic 08:55 de la operatorul de transport SRL ,,Citius Grup™.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul central din 22 august 2017, cererea
de chemare in judecata inaintatd de Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationala
Transport Auto” Tmpotriva SRL ,,Citius Grup” privind retragerea autorizatiei pentru
efectuarea transportului rutier de persoane prin servicii regulate in trafic interraional
nr. 0109993 din 17.11.2016 si nr. 0109994 din 17.11.2016 pentru efectuarea
transportului rutier de persoane prin servicii regulate pe ruta regulata Chisinau 10:00
- Varatic 08:55, a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.56, f.d.58-61).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017, s-a admis apelul
declarat de Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationald Transport Auto”, s-a casat
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul central din 22 august 2017 si s-a pronuntat o
noud hotarare prin care S-a admis cererea de chemare in judecata inaintatd de
Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationala Transport Auto” potriva SRL ,,Citius
Grup” privind retragerea autorizatiei pentru efectuarea transportului rutier de
persoane, s-a retras de la SRL ,,Citius Grup” autorizatia de transport rutier de persoane
pentru servicii regulate in trafic international nr. 0109993 si nr. 0109994 din 17
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noiembrie 2016 pentru efectuarea transportului rutier de persoane prin servicii
regulate pe ruta Chisinau 10:00 — Varatic 8:55 (f.d.125, f.d.126-134).

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 19 februarie 2018, SRL ,,Citius
Grup”, prin intermediul avocatului Natalia Gaina (mandatul nr.1032380, f.d.36) a
declarat recurs, solicitdind admiterea cererii de recurs, casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 14 decembrie 2017, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa
actiunea inaintata de catre Autoritatea administrativa ,,Agentia Nationala Transport
Auto” ca fiind neintemeiata.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci decizia instantei de apel este una
ilegald si neintemeiatd, emisa cu incélcarea normelor de drept material si procedural
deoarece cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cdruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei, respectiv cu referire la jurisprudenta CEDO, i-a
fost Incélcat dreptul SRL ,,Citius Grup” la un proces echitabil si principiul egalitatii
armelor.

La 10 aprilie 2018, reprezentantul Autoritatii administrative ,,Agentia Nationala
Transport Auto” a depus referintd la recursul declarat de catre SRL ,,Citius Grup”,
solicitand respingerea recursului si mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau din
14 decembrie 2017.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Astfel, cu trimitere la prevederile normei legale citate, instanta de recurs
mentioneaza ca decizia recurata a fost pronuntata dispozitivul la data de 14 decembrie
2017, ulterior prin scrisoarea de expeditie la 19 ianuarie 2018 reiese ca instanta de
apel a expediat in adresa recurentului copia deciziei (f.d. 135), insa careva inscrisuri
care sa ateste receptionarea deciziei de catre SRL ,,Citius Grup” la materialele
dosarului nu sunt, respectiv instanta de recurs considera recursul inaintat de SRL
,,Citius Grup” ca fiind depus in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie a RM considera ca recursul este
inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar alin.
(4) prevede ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei
de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi
putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd

inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.



Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL ,,Citius Grup”, prin
intermediul avocatului Natalia Gaina nu se Tncadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici un temei care ar indica la
ilegalitatea deciziei contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra fondului
cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala Sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a actului judecatoresc
recurat.

Colegiul retine ca, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitercaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Prin prisma jurisprudentei CEDOQO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, iar recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, Tnsd motivele
recursului, invocate in speta, sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei,
care au fost apreciate corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de SRL ,,Citius Grup”, prin intermediul avocatului Natalia Gaina ca fiind
inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat Societatea cu raspundere limitata ,,Citius Grup”, prin
intermediul avocatului Natalia Gaina se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecator Iulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat
Ion Druta



