Dosar nr. 2r-291/18

Instanta de fond: Judecitoria Chiginau, sediul Central, judecator — Gh. Balan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecitori — A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila

DECIZIE
25 aprilie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Visternicean, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Vieru Anatolie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Vieru Mariana
catre Vieru Anatolie, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sect. Botanica, mun. Chisinau, cu privire la desfacerea casatoriei si
stabilirea domiciliului copilului minor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2017, prin care
a fost restituitd cerereca de apel depusa de Vieru Anatolie impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 09 februarie 2017,

a constatat:

La 21 octombrie 2016, Vieru Mariana, prin intermediul avocatei Hriplivaia
Valentina, s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata catre Vieru Anatolie,
intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului = sect.
Botanica, mun. Chisindu, cu privire la desfacerea casatoriei si Stabilirea
domiciliului copilului minor.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 09 februarie 2017,
actiunea a fost admisa, s-a desfacut casatoria inregistrata la XX XX XXXX cu nr.
2 la Primaria s. Roscani, raionul Anenii Noi, intre Vieru Anatolie si Vieru (Curea)
Mariana; s-a incasat de la Vieru Anatolie si Vieru Mariana in beneficiul statului
pentru inregistrarea desfacerii casatoriei taxa de stat in marime a cate 100 (una
sutd) lei de la fiecare; s-a stabilit domiciliul copilului minor — XXX XXX, nascuta
la XX XX XXXX, cu mama sa Vieru Mariana.

La 13 martie 2017, Vieru Anatolie a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitand casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotdrari privind
respingerea actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel si i s-a comunicat apelantului Vieru Anatolie despre necesitatea
prezentarii apelului motivat, acordandu-i pentru aceasta un termen de pana la data
de 13 septembrie 2017, ora 11.00. Concomitent, i s-a explicat apelantului Vieru
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Anatolie ca in caz daca acesta nu va lichida neajunsurile mentionate si nu va
prezenta apelul motivat, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituitd. Sedinta pentru solutionarea chestiunii privind
punerea pe rol a cererii de apel a fost stabilita pentru data de 13 septembrie 2017,
ora 11.00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2017, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Vieru Anatolie impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 09 februarie 2017, in baza art. 369 alin. (1) lit. a) CPC.

Impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2017, Vieru
Anatolie a declarat recurs la 14 februarie 2018, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea incheierii privind restituirea cererii de apel, cu remiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisindu pentru solutionarea apelului declarat.

In motivarea recursului, a indicat ca solutia instantei de apel este una ilegala si
neintemeiata, deoarece apelantul a lichidat in termen neajunsurile din cererea de
apel, expediind in adresa Curtii de Apel Chisinau la 11 septembrie 2017 o cerere
de apel motivata. Considera recurentul ca nu poate fi pusa pe seama lui eroarea
care s-a produs prin faptul ca cererea sa de apel nu a fost inregistratd corespunzator
si nu a fost anexata la materialele cauzei.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre Vieru Anatolie
intemeiat si care necesitd a fi admis din urmadtoarele considerente.

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, Incheierea contestatd cu recurs a fost pronuntata
de Curtea de Apel Chisinau la 13 septembrie 2017, fiind expediata spre cunostinta
participantilor la proces la 05 octombrie 2017, insa la dosar nu existd dovada
receptionarii acesteia de catre parti. La 30 ianuarie 2018, avocatul stagiar Musteata
Eugeniu, care actioneaza din numele si in interesele recurentului Vieru Anatolie, a
luat cunostintd de materialele cauzei, inclusiv si de incheierea contestata cu recurs,
fapt confirmat prin declaratia semnata de acesta (f.d. 63). Astfel, tinand cont de
faptul ca cererea de recurs a fost expediata de recurentul Vieru Anatolie prin posta
electronica la 14 februarie 2018, Colegiul considera ca aceasta a fost declarata in
termen.

Potrivit art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

In spetd, se constatd ci, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 mai
2017, nu s-a dat curs cererii de apel si i s-a comunicat apelantului Vieru Anatolie
despre necesitatea prezentarii apelului motivat, acordandu-i pentru aceasta un
termen de pana la data de 13 septembrie 2017, ora 11.00. Concomitent, i s-a

2



explicat apelantului Vieru Anatolie ca in caz daca acesta nu va lichida neajunsurile
mentionate si nu va prezenta apelul motivat, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si Tmpreund cu actele anexate va fi restituitd. Sedinta pentru solutionarea
chestiunii privind punerea pe rol a cererii de apel a fost stabilitd pentru data de 13
septembrie 2017, ora 11.00.

Dupa cum atesta materialele cauzei, incheierea nominalizatd a fost expediata
apelantului Vieru Anatolie la adresa: mun. Chigindu, XXXXXXXX, adresa la care
de facto apelantul nu are Inregistrata viza de domiciliu, or, potrivit scrisorii nr. 02/2
31171 din 17 octombrie 2016 a Departamentului acte de identitate a Intreprinderii
de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”, cet. Vieru Anatolie
este inregistrat la domiciliu in Republica Moldova pe adresa: r. Anenii Noi,
XXXXXXXX (f.d. 9). Astfel, incheierea instantei de apel din 31 mai 2017 a fost
restituitd in adresa expeditorului cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d. 47, 48).

Totusi, la 11 septembrie 2017, apelantul/recurent Vieru Anatolie a expediat
prin intermediul postei electronice in adresa Curtii de Apel Chisindu cererea de
apel motivatd, astfel, conformandu-se indicatiilor instantei in termenul stabilit prin
incheierea din 31 mai 2017 si inlaturdnd neajunsurile din cererea de apel. Or,
potrivit scrisorii Curtii de Apel Chiginau nr. 4-35/18-602 din 22 februarie 2018
adresatd avocatului stagiar Mustatd Eugeniu (f.d. 73), cererea de apel motivata
inaintatda de Vieru Anatolie impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 09 februarie 2017, la 11 septembrie 2017 a fost receptionata de catre
specialistul principal al Curtii de Apel Chisinau, dar nu a fost inregistrata in
registrul de inregistrare a corespondentei si nu a fost transmisa judecatorului
raportor pe cauza mentionata.

Reiesind din cele expuse, instanta de apel nu a examinat si nu s-a expus
asupra cererii de apel motivate depusa de Vieru Anatolie, din motive care nu-i pot
la justitie.

In acelasi sens, Colegiul considerd ca aplicabil spetei in cauzi este si art. 26
alin. (1), (2) CPC, potrivit caruia procesele civile se desfasoara pe principiul
contradictorialitatii  §i  egalitatii  pargilor in  drepturile = procedurale.
Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel, incat partile si
ceilalti participanti la proces sd aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si
dovedi pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine
statator si independent de instanta, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia
asupra oricarei probleme de fapt si de drept care are legatura cu cauza data
judecatii si de a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul notificd incilcarea art. 6§1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, care
prevede ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public
si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instan{d independenta si
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impartiala, instituita de lege. Astfel, reiesind din prevederile normelor citate mai
sus, apelantul/recurent a fost lipsit de un proces echitabil, nefiindu-i examinata
cererea de apel motivata, inaintata de acesta cu respectarea procedurii.

Este de mentionat ca, potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le revine
obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la
justitie, insa, totodata, in conformitate cu principiile generale unanim recunoscute
si normele dreptului international, instanta de judecatd urmeaza sa tina cont de
proportionalitatea raporturilor juridice legate de disponibilitatea partilor si rolul
judecatorului in procesul civil. Importanta acestui fapt este determinatd de
echilibrul care trebuie mentinut intre puterea pe care o detine partea si cea cu care
este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice aparenta, iar aplicarea
dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sd evite aplicarea sanctiunilor
procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-0
manierd certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examindrii
cauzei in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2017 si de a restitui cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la etapa examinarii cererii de apel.

La rejudecare, instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele mentionate si
reexaminand cauza sa emitd o decizie legala si intemeiata, respectand dreptul
partilor la un proces echitabil.

Luand in consideratie cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Vieru Anatolie.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie 2017, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata 1naintatd de Vieru Mariana catre
Vieru Anatolie, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sect. Botanica, mun. Chisinau, cu privire la desfacerea casatoriei si
stabilirea domiciliului copilului minor, cu remiterea pricinii spre rejudecare in
instanta de apel, la etapa examinarii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintet,

Judecator Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean,
luliana Oprea



