Dosarul nr.2ac-51/18

ITNCHEIERE
25 aprilie 2018 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru,
Judecatori luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand chestiunea de stramutare de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
instanta de acelasi grad a cauzei civile la actiunea lui Alexandru Mitcul (in interesele
a 1570 de proprietari) impotriva lui Ion Plesca, Presedintele Curtii de Apel Chisinau
cu privire la incdlcarea drepturilor constitutionale, initierea procedurii de anulare a
hotararii judecdtoresti, initierea procedurii de atragere la rdspundere penald a
judecatorului, obligarea cercetarii plangerii colective cu Intocmirea proceselor —
verbale de constatare a faptelor,

CONSTATA:

Alexandru Mitcul la 06 februarie 2018 s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd (in interesele a 1570 de proprietari) impotriva lui Ion Plesca, Presedintele
Curtii de Apel Chisindu, cu privire la incalcarea drepturilor constitutionale, initierea
procedurii de anulare a hotararii judecatoresti, initierea procedurii de atragere la
raspundere penald a judecatorului, obligarea cercetarii plangerii colective cu
intocmirea proceselor — verbale de constatare a faptelor.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din data de 09 februarie
2018 s-a refuzat in primirea cererii de chemare in judecatd, in temeiul art. 169, alin.
(1), lit. a) CPC.

Impotriva incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul Central din data de 09
februarie 2018 Alexandru Mitcul a Tnaintat recurs la Curtea de Apel Chisinau, prin
care a solicitat anularea incheierii contestate, cu remiterea cauzei la rejudecare la
aceiasi instantd, in acelasi complet §i inregistrarea cererii In baza contenciosului
administrativ.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 17 aprilie 2018 a expediat
cauza civila la Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea chestiunii cu privire la
stramutarea cauzei 1n alta instanta egald in grad, pe motiv ca lon Plesca, presedintele
Curtii de Apel Chisindu, are calitate de parat in prezentul litigiu.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considerd intemeiat demersul si care
urmeaza a fi admis cu strdmutarea cauzei pentru examinarea cererii de recurs la
Curtea de Apel Cahul din considerentele ce preced.

Potrivit art. 38 CPC ,,reclamantul poate intenta actiunea in oricare din sediile
instantei in a carei raza teritoriala se afla domiciliul paratului”.



La caz, potrivit normei sus - citate Judecatoria Chisindu este competenta sa
solutioneze cauza in prima instantd, iar Curtea de Apel Chisindu sd solutioneze
contestdrile asupra actelor emise de prima instanta.

In conformitate cu prevederile art. 43, alin. ( 2), lit. f) CPC ,, instanta strimuta
pricina la o altd instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces”.

La caz, s-a constatat ca Ion Plesca, Presedintele Curtii de Apel Chisindu, in
speta dedusa judecatii are calitatea de paréat. Prin urmare, judecatorii Curtii de Apel
Chisindu nu pot examina legalitatea si temeinicia actelor emise de Judecdtoria
Chisinau, sediu Central la actiunea lui Alexandru Mitcul (in interesele a 1570 de
proprietari) impotriva lui Ion Plesca, Presedintele Curtii de Apel Chisinau, cu privire
la incalcarea drepturilor constitutionale, initierea procedurii de anulare a hotararii
judecatoresti, initierea procedurii de atragere la raspundere penald a judecatorului,
obligarea cercetarii plangerii colective cu intocmirea proceselor — verbale de
constatere a faptelor.

Potrivit art. 43, alin. (4) CPC stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin.
(2), lit. f) se efectucaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este
irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

Din considerentele mentionate, instanta de recurs retine ca fiind intemeiat
demersul inaintat de Curtea de Apel Chisindu si considera necesar de a stramuta
cauza spre examinare in ordine de recurs, la Curtea de Apel Cahul.

In baza celor enuntate si conducand-se de art. 43, alin. (2), lit. f), art. 44, alin.
(3), art. 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se admite demersul Curtii de Apel Chisinau de stramutare a pricinii la o alta
instanta egald in grad.

Cauza civild la actiunca lui Alexandru Mitcul (in interesele a 1570 de
proprietari) impotriva lui Ion Plesca, Presedintele Curtii de Apel Chisindu cu privire
la incalcarea drepturilor constitutionale, initierea procedurii de anulare a hotararii
judecatoresti, initierea procedurii de atragere la raspundere penald a judecatorului,
obligarea cercetarii plangerii colective cu intocmirea proceselor — verbale de
constatare a faptelor, se stramuta in Curtea de Apel Cahul, pentru judecare in ordine
de recurs.

Incheierea irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas



