Curtea de Apel Chisinau dosarul nr. 2rc-68/18
Judecatori: Gr. Daschevici, E. Palanciuc, S. Girbu

DECIZIE
25 aprilie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Svetlana Filincova
Judecatori luliana Oprea, Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Elcom”,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata inaintata de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vitasanmax” impotriva Societatii pe Actiuni
,,Elcom” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru lichidarea
neajunsurilor,

constata:

La 03 mai 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vitasanmax”
(in continuare S.R.L. ,,Vitasanmax”) a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Elcom” (in continuare S.A. ,,Elcom”), solicitand
incasarea datoriei in suma de 309 744,13 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Orhei (sediul Central) din 14 decembrie 2017,
cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre S.R.L. ,,Vitasanmax” a fost
admisa.

Considerand neintemeiata hotararea primei instante, la 11 ianuarie 2018,
S.A. ,Elcom” a inaintat apel nemotivat, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in
judecata Tnaintatd de catre S.R.L. ,,Vitasanmax” sa fie respinsa integral.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, nu s-a dat curs
cererii de apel inaintata de catre S.A. ,,Elcom”, s-a explicat apelantei despre
necesitatea lichidarii neajunsurilor constatate si anume prezentarea dovezii
achitarii taxei de stat in suma de 6 969,75 pentru depunerea cererii de apel si a
apelului motivat in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii.
Totodata, i s-a explicat apelantei ca in cazul in care nu vor fi lichidate
neajunsurile constatate in termenul acordat, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreuna cu toate actele va fi restituita fara examinare.

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel din 30 ianuarie 2018, S.A.
,,Elcom” la 22 februarie 2018, a inaintat cerere de recurs, prin care solicita



admiterea recursului, casarea 1incheierii recurate, cu remiterea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

Pledand pentru admiterea recursului, S.A. ,,Elcom” indica ca incheierea
contestata este ilegala si neintemeiata.

Astfel, avand in vedere necesitatea respectarii dreptului la un proces
echitabil, consfintit de art. 6 al CEDO, in scopul asigurarii accesului liber la
justitie, garantat de art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 al Codului
de procedura civila, considera S.A. ,Elcom” ca in spetd datd se Intrunesc
temeiurile stabilite de Legea privind scutirea de la plata taxei de stat, incalcarea
carora ar semnifica o ingerintd nejustificata in dreptul recurentei de acces la
justitie.

Considera ca termenul de 10 zile acordat de catre instanfa de apel este
insuficient pentru lichidarea neajunsurilor constatate, mentionand ca incheierea
contestatd a fost emisa 1n afara sedintei de judecata, dansa fiind in imposibilitate
sa solicite scutirea de la plata taxei de stat.

Sustine, ca din materialele cauzei se atesta situatia meteriald precara a S.A.
,,Elcom”.

Prin referinta prezentatd la 21 martie 2018, S.R.L. ,,Vitasanmax” solicita
respingerea recursului inaintat de catre S.A. ,,Elcom”, invocand in acest sens ca
recurenta nu a depus in instanta de apel vreo cerere cu privire la scutirea de la
plata taxei de stat asa cum prevede alin. (4), art. 85 Cod procedura civila, astfel,
prezentul recurs constituie o tergiversare a examinarii litigiului dat.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedur civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Tinand cont de faptul cd incheierea Curtii de Apel Chisindu din
30 ianuarie 2018 a fost receptionata de catre recurenta la 08 februarie 2018 (f.d.
87), Colegiul considera recursul inaintat la 22 februarie 2018 in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod procedura civila, recursul impotriva incheierii
se examineaza 1n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod procedura civila, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Examinand materialele cauzei Colegiul constata ca prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, in temeiul art. 368 alin. (1) Cod procedura
civila, nu s-a dat curs apelului declarat de catre S.A. ,,Elcom” impotriva hotararii
Judecatoriei Orhei, (sediul Central) din 14 decembrie 2017, s-a acordat apelantei
termen de 10 zile din momentul receptionarii 1incheierii, pentru lichidarea
neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si a dovezii de achitare a
taxei de stat in suma de 6 969, 75 lei.

Colegiul denota ca solutia instantei de apel este legala si intemeiata, or la
depunerea cererii de apel S.A. ,,Elcom” nu a prezentat apelul motivat si nici nu a
solicitat instantei scutirea de la plata taxei de stat.

Asa dar, in conformitate cu art. 85 alin. (4) Cod procedura civila, in functie
de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau



juridica poate fi scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de
stat sau de plata unei parti a ei.

La fel, si articolul 4 din Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie
1992, expres stipuleaza ca in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau
instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiald si de probele prezentate in
acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat
persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sa amane achitarea taxei
de stat.
formuleze o cerere cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, pentru
examinarea apelului depus.

Astfel, solutia instantei de apel este legala, si nu contravine prevederilor art.
6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, or in lipsa unei cereri privind scutirea de la plata taxei
de stat, instanta nu poate sa se expusd, Intrucat nu existd o dispozitie legala
expresa, care sa abiliteze instanta de judecata sa se pronunte din oficiu.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila expres prevede ca, partile
sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Potrivit alin. (1) art. 365 Cod de procedurd civild, in cererea de apel se
indica: a) instanta careia 1i este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-0, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in susfinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati
in apel; h) documentele ce se anexeaza.

Alin. (1) al aceleiasi norme legale prevede ci, elementele cererii de apel
prevazute la alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentara
depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

Prin urmare, avand in vedere obligatia prevazuta de norma legald, Colegiul
remarca ca apelanta urma sa depuna suficienta diligenta pentru a se conforma
rigorilor legale pentru depunerea cererii de apel. Or, participantii la procesul de
judecata odata ce au initiat proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ
in derularea procesului.

In acest sens, argumentul recurentei, precum ci termenul de 10 zile acordat
de instanta de apel pentru depunerea cererii de apel motivate si prezentarea
dovezii achitarii taxei de stat nu este unul rezonabil, urmeaza a fi apreciat critic de
catre instanta de recurs, or, termenul de 10 zile acordat de instanta de apel pentru
lichidarea neajunsurilor este unul suficient, mai cu seama in conditiile in care,
recurenta invoca insuficienta termenului acordat pentru depunerea cererii de apel
motivate si prezentarii dovezii achitarii taxei de stat, insa in interiorul acestui
termen a fost formulata prezenta cerere de recurs.

De altfel, legislatia procesuala civild nu stabileste un termen expres pentru
inlaturarea neajunsurilor cererii de apel, dar se presupune a fi un termen rezonabil



si suficient pentru apelant pentru a efectua anumite actiuni procesuale prealabil
desfasurarii sedintei de examinare a cererii de apel.

Curtea Europeanda a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constantd a
reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea
drepturilor sale de acces la instantd (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este Intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre
recurentd sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat si a mengine incheierea instantei de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Elcom”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018,
adoptatd in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vitasanmax” impotriva Societatii pe Actiuni
,,Elcom” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecator Svetlana Filincova

Judecatori luliana Oprea

Dumitru Visternicean



