Dosarul nr. 2rc-101/18

Instanta de fond: Judecatoria Cahul, sediul Taraclia — A. Mironov
Instanta de apel: CA Cahul — V. Movila, E. Dvurecenschii, N. Veleva

DECIZIE

02 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru,
judecatori luliana Oprea, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Gospodaria Taraneasca ,,Corten”,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecata inaintata de catre Gospodaria
Taraneasca ,,Corten”, intervenient accesoriu Cooperativa Agricold de Productie
,,Corten” impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe
Actiuni, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Ingrotrans”, intervenient accesoriu
,,Plighin” cu privire la recunoasterea nulitatii contractului de vanzare-cumparare si
incasarea valorii de executare,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 15 martie 2018, prin care s-a
admis partial cererea apelantei Gospodaria Taraneasca ,,Corten” cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului si s-a scutit partial apelanta
Gospodaria Taraneasca ,,Corten” de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel impotriva hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia din 04 octombrie 2017,
stabilindu-i spre plata taxa de stat in marime de 5000 lei,

CONSTATA;

La 23 septembrie 2016 GT ,,Corten” s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
impotriva BC ,Moldova-Agroindbank” SA, SRL |, Ingrotrans”, intervenient
accesoriu SRL ,,Plighin”, solicitdnd recunoasterea nulitatii contractului de vanzare-
cumpdrare din 15 august 2016, incheiat intre GT ,,Corten”, BC ,Moldova-
Agroindbank” SA si SRL ,,Ingrotrans”, in partea instrainarii bunului gajat — recoltei
(strugurilor de poamad), plantelor perene amplasate pe terenurile agricole cu
suprafata totald de 173 535 m.p., situate 1n extravilanul satului Corten cu repunerea
partilor in situatia initiald. Totodatd, a solicitat in temeiul art. 86 alin. (1) si art. 88
alin. (1) CPC, amanarea achitarii taxei de stat pana la examinarea cauzei in fond, pe
motiv cd se afld intr-o situatie financiara dificild, fiind achitatd suma de 100 lei in
contul taxei de stat. (f.d. 3, 4-7, vol. I)



Prin incheierea Judecatoriei Taraclia din 26 septembrie 2016 s-a respins cererea
GT ,,Corten” cu privire la amanarea platii taxei de stat, nu s-a dat curs cererii de
chemare in judecatd depusa de GT ,,Corten” si s-a acordat termen pand la
10 octombrie 2016 de a achita taxa de stat in marime de 2588,27 lei. (f.d. 27, vol. )

La 05 octombrie 2016 SRL ,,Plighin” a achitat taxa de stat in suma de 2588,27
lei, pentru reclamanta GT ,,Corten”, prin ordinul de plata nr. 105. (f.d. 30, vol. I)

Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia din 23 mai 2017 a fost atrasa
in proces Cooperativa Agricola de Productie ,,Corten” in calitate de intervenient
accesoriu de partea reclamantei. (f.d. 133, vol. I)

La 18 iulie 2017 GT ,,Corten” a depus cerere de completare a cerintelor,
solicitdnd constatarea nulitatii contractului de vanzare-cumparare din 15 august
2016, 1incheiat intre GT ,Corten”, BC ,Moldova-Agroindbank” SA si
SRL ,,Ingrotrans” cu privire la instrdinarea bunurilor gajate (plantatiile perene)
amplasate pe terenurile agricole cu suprafata totala de 173 535 m.p. din extravilanul
satului Corten si recoltei de poama, cu repunerea partilor in pozitia initiald, precum
si incasarea valorii de executare a contractului in marime de 845 779,2 lei.
(f.d. 146-149, vol. 1)

De asemenea, prin incheierea din 18 i1ulie 2017 Judecatoria Cahul, sediul
Taraclia a admis cererea GT ,,Corten” cu privire la amanarea platii taxei de stat in
suma de 22 411,73 lei pana la pronuntarea hotararii (f.d. 171, vol. I)

Prin hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia din 04 octombrie 2017 s-a
respins actiunea inaintatd de GT ,,Corten”, intervenient accesoriu CAP ,,Corten”
impotriva BC ,,Moldova-Agroindbank” SA si SRL ,Ingrotrans”, intervenient
accesoriu SRL ,,Plighin”, cu privire la recunoasterea nulitdtii contractului de
vanzare-cumparare si incasarea valorii de executare, ca fiind neintemeiata. S-a
incasat de la GT ,,Corten” in beneficiul statului taxa de stat in marime de
22 411,73 lei. (f.d. 201, 205-208, vol. I)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 11 octombrie 2017 GT ,,Corten”,
reprezentat de avocatul Jecov Nicolae a declarat apel, solicitand admiterea acestuia,
casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi solutii, prin care a admite
actiunea integral. (f.d. 218, vol. 1) Ulterior, la 13 noiembrie 2017 a depus apel
motivat, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, in temeiul
art. 85 alin. (4) CPC, in legatura cu starea financiara precara, fapt confirmat prin
acte justificative. (f.d. 226-229, vol. I)

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 20 noiembrie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre GT ,,Corten” si s-a comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat In marime de 10 000 lei in
termen de 20 zile de la data receptionarii prezentei incheieri. S-a explicat apelantei
GT ,,Corten” cd in caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta incheiere, cererea
de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita. (f.d. 240-241, vol. I)

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 15 martie 2018 s-a admis
partial cererea apelantei GT ,,Corten” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat,
s-a scutit partial GT ,,Corten” de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel,



stabilindu-i-se spre plata taxa de stat in marime de 5000 lei in termen de 20 zile din
momentul devenirii irevocabile a incheierii. (f.d. 41-41, vol. 1)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 29 martie 2018
GT ,,Corten” a depus cerere de recurs, prin care a solicitat casarea ncheierii Curtii
de Apel Cahul din 15 martie 2018, cu emiterca unei noi decizii sub forma de
incheiere, prin care a admite integral cererea de scutire de la achitarea taxei de stat
la depunerea cererii de apel in temeiul art. 85 alin. (4) CPC, pe motiv ca se afla intr-
o stare financiara dificila. (f.d. 43-44, vol. 1)

In motivarea recursului recurenta a indicat ca incheierea instantei de apel este
neintemeiata, deoarece concomitent cu cererea de apel au fost prezentate si probe
materiale care confirma starea materiala precara, lipsa veniturilor si a altor surse care
ar aduce un careva profit GT ,,Corten”.

A mentionat ca, instanta de apel a luat in consideratie probele materiale care
confirma starea economica dificila a apelantei, insa neintemeiat a admis doar partial
cererea de scutire de la plata taxei de stat, obligand-0 sa achite suma de 5000 lei.

A mai indicat ca nu dispune de bunuri materiale, care ar fi posibil de realizat
pentru a obtine careva surse intru achitarea taxei de stat, or, unicul bun, care aducea
profit, a fost preluat de Banca nelegal impreuna cu roada anului 2016.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Din materialele cauzei rezulta ca recurenta GT ,,Corten” a depus recurs la data
de 29 martie 2018 asupra incheierii Curtii de Apel Cahul din 15 martie 2018, in
termen. (f.d. 43-44, vol. II)

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) CPC cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotdrare se ataca cu plata taxei de stat.

GT,,Corten” a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii Judecatoriei
Cahul, sediul Taraclia din 04 octombrie 2017, fara achitarea taxei de stat. Ulterior,
la 13 noiembrie 2017 GT ,,Corten” a depus apel motivat, totodata solicitand scutirea
de la plata taxei de stat.

Curtea de Apel Cahul prin incheierea din 20 noiembrie 2017 nu a dat curs
cererii de apel depusda de catre GT ,,Corten” si a comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat Tn marime de 10 000 lei in
termen de 20 zile de la data receptiondrii prezentei incheieri, precum si a explicat
apelantului GT ,,Corten” ca in caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta
incheiere, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita. (f.d. 240-241, vol. )



In sedinta de judecata din 15 martie 2018 reprezentantul GT ,,Corten”, avocatul
Jecov Nicolai a solicitat scutirea apelantei GT ,,Corten” de la plata taxei de stat
pentru examinarea cererii de apel, invocand ca starea financiara a apelantei este
precara.

Curtea de Apel Cahul, prin incheierea din 15 martie 2018, a admis partial
cererea apelantei GT ,,Corten” cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, a scutit
partial GT ,,Corten” de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, stabilindu-
I-se spre plata taxa de stat in marime de 5000 lei in termen de 20 zile din momentul
devenirii irevocabile a incheierii. (f.d. 41-41, vol. 1)

Daca cererea de apel este depusa fara plata taxei de stat, in conformitate cu
art. 368 alin. (1) CPC instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In spetd, instanta de apel s-a conformat prevederilor legale enuntate mai sus si
reiesind din egalitatea in fata legii si justitiei a partilor si intru neadmiterea lezarii
dreptului liber la acces la justitie din cauza lipsei mijloacelor financiare pentru plata
taxei de stat sugerat de practica CtEDO, a considerat de a admite partial cererea
apelantei GT ,,Corten” si a dispus scutirea partiala a apelantei de la plata taxei de
stat.

In conformitate cu prevederile art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este
scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau
de plata unei parti a ei.

In acest sens, prin incheierea recurati, instanta de apel a admis in parte cererea
de scutire de la plata taxei de stat, apreciind necesitatea achitarii taxei de stat in suma
de 5000 lei, din suma totala de 10 000 lei si a dispus a acorda apelantei termen de
20 de zile din momentul devenirii irevocabile a actului judecatoresc pentru
prezentarea dovezii de platd a taxei de stat.

Colegiul mentioneaza ca scutirea de la plata taxei de stat, prin prisma art. 85
alin. (4) CPC, este un drept al instantei de judecatd, dictat de capacitatea reala a
justitiabilului de a achita taxa de stat calculata conform Legii taxei de stat nr. 1216-
XII din 03.12.1992, capacitate care urmeaza a fi apreciata de cétre instanta si care
urmeaza a fi nemijlocit reflectatda de probele anexate la dosar in acest sens.

Prin urmare, Colegiul considerd cd instanta de apel justificat a admis partial
cererea apelantei de scutire de la plata taxei de stat, nefiind probata necesitatea
scutirii integrale de la plata acesteia.

In conformitate cu art. 2 alin. (1) din Legea nr. 1353 din 03.11.2000 privind
gospodariile tardnesti (de fermier) gospodaria tardneascd este o Intreprindere
individuald, bazatd pe proprietate privata asupra terenurilor agricole (denumite in
continuare terenuri) si asupra altor bunuri, pe munca personald a membrilor unei
familii (membri ai gospodariei taranesti), avand ca scop obtinerea de produse
agricole, prelucrarea lor primara, comercializarea cu preponderentd a propriei
productii agricole. Art. 4 alin. (2) din legea sus-mentionata prevede ca membrii
cu intreg patrimoniul lor, cu exceptia bunurilor care, potrivit CPC nu fac obiectul
urmaririi.



Aici instanta de recurs retine ca, in cadrul sedintei de judecata din 15 martie
2018 reprezentantul apelantei GT ,,Corten”, avocatul Jecov Nicolae a confirmat ca
membrii  gospodariei tardnesti detin terenuri, care sunt prelucrate de
SRL ,,Plughin”.

Astfel, GT ,,Corten” nu a probat cd si membrii gospoddriei taranesti sunt in
incapacitate de a achita partial taxa de stat in suma de 5000 lei pentru examinarea
cererii de apel.

De altfel, Curtea Europeana a reiterat In practica sa constantad si a statuat ca,
,dreptul la o instanta” nu este absolut. In aceasta privinta Curtea Europeana in mai
multe cauze de acest gen nu exclude niciodatd ipoteza ca interesele unei bune
administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unei restrictii de naturd financiara
in accesul unei persoane la o instanta (vezi de exemplu: Tolstoy —Miloslavsky
impotriva Regatului Unit, 13 iulie 1995, p. 61, cauza Larco si altii vs. Romdniei, hot.
din 11 octombrie 2007, cererea nr. 30.200/03, p. 52-53).

Important este ca aceasta limitare sa nu aduca atingere art. 6 paragraful 1 din
Conventie, si anume: sd urmareascd un scop legitim §i sd existe un raport rezonabil
de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul urmarit (Kreuz mentionata
mai sus, § 55).

Analizand prevederile normei descrise in raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ constatd ca instanta de apel s-a
conformat intru totul cerintelor legale si i-a acordat apelantei termen pentru
inlaturarea neajunsurilor vizate.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Gospodaria Taraneasca ,,Corten”.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Cahul din 15 martie 2018 .

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatori luliana Oprea

Maria Ghervas



