prima instanta, Judecatoria Causeni dosarul nr. 2ra-765/2018
judecator: M. Tertea

instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: N. Cernat, I. Muruianu, A. Pahopol

INCHEIERE
02 mai 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de lurie Ciocoi, prin intermediul
avocatului Vladimir Spoiala,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati inaintati de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva lui lurie Ciocoi cu privire la incasarea datoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2016 prin care a
fost respinsa cererea de apel depusd de Iurie Ciocoi s1 mentinutd hotdrarea Judecatoriei
Causeni din 01 martie 2016,

constata:

La 19 ianuarie 2016 ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL s-a
adresat cu cerere de chemare 1n judecata impotriva lui lurie Ciocoi cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, ICS ,,Gaz Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL a furnizat energie electricd consumatorului la locul de consum nr. 1160674 la
adresa XXXXX, iar consumatorul a fost obligat sa achite in termen plata pentru energia
electrica consumata.

Mai mentioneaza ca, la 04 decembrie 2013, reprezentantii reclamantei au
efectuat control, in urma caruia au depistat conectare neautorizata la reteaua de energie
electrica la locul de consum indicat si au intocmit in prezenta paratului Actul nr. A
21117.

Ca urmare, la 09 decembrie 2013 a fost efectuata recalcularea energiei electrice
consumata pentru perioada 05 decembrie 2012 - 04 decembrie 2013, conform sistemului
pausal si a fost inaintatd factura spre platd in suma de 9 565,32 lei

Considera ca, paratul a admis o faptd ilicitd prin actiunile sale de consum
fraudulos a energiei electrice, fara contract, fapta ce a adus un prejudiciu reclamantei.

La 11 septembrie 2015 paratului i s-a expediat reclamatie, insa ultimul nu a
intreprins masuri in vederea achitarii benevole a datoriei.



Sustine reclamanta ca pana la inaintarea actiunii, piritul nu a achitat in mod
benevol datoria acumulata.

Solicitd reclamanta incasarea datoriei pentru energia electricd consumatd in
suma de 9 565, 32 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Causeni din 01 martie 2016 a fost admisa actiunea. A
fost incasat din contul lui Turie Ciocoi in beneficiul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL datoria restanta in suma de 9 565, 32 lei si cheltuieli de judecatd in
marime de 286, 96 lei.

La 28 martie 2016 lurie Ciocoi a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Causeni din 01
martie 2016 cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 20 septembrie 2016 a fost respinsa
cererea de apel declaratd de Iurie Ciocoi si mentinuta hotararea Judecatoriei Causeni din
01 martie 2016.

La 22 februarie 2018 Iurie Ciocoi, prin intermediul avocatului Vladimir Spoiala

a declarat recurs mpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 20 septembrie 2016,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
Instante cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

In motivarea recursului a indicat ci, atit instanta de fond cat si instanta de apel
au examinat Tn mod subiectiv si superficial litigiul dat, aplicand si interpretand in mod
eronat legea. Concluziile instantelor de judecata expuse in motivarea hotararilor
judecatoresti sunt neintemeiate, declarative si abuzive, avand un caracter general.

Sustine recurentul ca, nici la 04 decembrie 2013 si nici anterior nu s-a conectat
neautorizat la reteaua de energie electrica la locul de consum nr.1160674, iar actul de
depistare a incalcarii nr. A 21117 din 04 decembrie 2013 nu a fost intocmit pe numele
recurentului ci pe numele lui Ion Ciocoi, care locuia la acel moment in casa data.

Mai indica cd la materialele cauzei nu sunt anexate acte ce confirma in mod
incontestabil vinovatia recurentului privind conectarea neautorizata la retele de energie
electrica.

Totodata afirma recurentul ca, instanta de apel a examinat cauza in absenta sa,
deoarece nu a fost citat legal, lezandu-i astfel dreptul la aparare, accesul liber la justitie
st dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Respectiv, prin prisma dispozitiei citate, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat la
22 februarie 2018 in termen, in cazul in care copia deciziei Curtii de Apel Chiginau din
20 septembrie 2016 a fost expediata in adresa partilor la 11 octombrie 2016 (f.d. 63),
fiind receptionata de reprezentantul lui Turie Ciocoi, avocatul Vladimir Spoiala la 12
decembrie 2017, fapt confirmat prin semnatura aplicata pe coperta dosarului.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide 1n lipsa acesteia.



La 21 martie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL copia cererii de recurs cu instiinfarea despre
necesitatea depunerii referintei.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedurd civild, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si face
un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Audiind raportul verbal al judecdtorului raportor si verificind temeiurile
invocate in recursuri in raport cu materialele cauzei civile, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) a aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste ca savarsirea altor incalcéri decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreascad a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

La caz, Colegiul constatd cad argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de casare
a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Mai mult, argumentul recurentului referitor la faptul ca nu a fost citat legal
pentru examinarea cauzei in instanta de apel, lezandu-i-se astfel dreptul la aparare,
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil nu poate fi retinut, or, din actele
cauzei se atesta cert ca Iurie Ciocoi a fost citat pentru data de 20 septembrie 2016, fapt
confirmat prin semnatura acestuia aplicata pe avizul de receptie (f.d.39).

Astfel, completul Colegiului mentioneaza ca, lurie Ciocoi, prin intermediul
avocatului Vladimir Spoiala in cererea de recurs nu a invocat nici unul din temeiurile de
declarare prevazute la art. 432 alin. (2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civild, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreazda in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civild, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, fara a se examina temeinicia lor.



In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO c4 ,.... art. 6
§ 1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de
recurs, Intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura si
aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele recursului, au fost
verificate minutios, la judecarea pricinii in ordine de apel, completul Colegiului civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat de lurie Ciocoi, prin intermediul avocatului
Vladimir Spoiala, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Cod de procedura
civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de Iurie Ciocoi, prin intermediul avocatului Vladimir Spoiala
se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu

judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



