Prima instanta: Judecdtoria Chisinau (sediul Riscani) Dosarul nr. 3ra-544/18
Judecitor: L. Holevitcaia

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov

INCHEIERE
02 mai 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Gargaun Igor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Gargaun Igor
impotriva Companiei Nationale de Asigurare in Medicind privind contestarea
refuzului, obligarea de a activa polita de asigurare, recunoasterea dreptului de
reducere si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2017, prin care a
fost mentinuta hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 30 mai 2017,

constata:

La 26 septembrie 2016, Gargaun Igor a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Companiei Nationale de Asigurare in Medicina, solicitand constatarea
refuzului ilegal, obligarea de a activa polita de asigurare, recunoasterea dreptului
de a beneficia de reducere si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a mentionat c&, din anul 2008, in calitate de
avocat, beneficiaza de asigurare medicald in baza politei de asigurare nr.
XXXXXXXXX, plateste regulat prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala in
valoare unicd. In luna februarie 2016, a aflat ca polita de asigurare obligatorie
medicala a fost dezactivata.

Sustine reclamantul ca, la 15 august 2016, a adresat o cerere prealabila
Companiei Nationale de Asigurdri in Medicina, prin care a indicat asupra
ilegalitatii dezactivarii politei de asigurare obligatorie de asistentd medicald nr.
XXXXXXXXX, eliberatd la 23 ilanuarie 2008, si necesitatea reactivarii acesteia.
Totodata, a indicat asupra prevederilor legale care 1i da dreptul de a beneficia de
reduce cu 50% de la plata primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala
pentru anul 2015, solicitind de a considera reducerea stabilitd prin lege si a
transfera suma platitd in exces la plata politiei de asigurare medicala obligatorie



pentru anul 2016.

Prin scrisoarea nr. 07/10-421/1337 din 01 septembrie 2016, Compania
Nationald in Medicina, referindu-se la pretentia sa cu privire la reducere 50%,
acordata prin lege pentru anul 2015, a indicat eronat ca in cazul dat ar fi vorba de
neretroactivitatea legii, totodata a refuzat activarea politei de asigurare obligatorie
de asistenta medicala.

Compania Nationala de Asigurari in Medicind a ignorat faptul ca reducerea a
fost stabilitd pentru anul 2015 si a produs efecte juridice pentru intregul anul 2015,
dar nu pentru o parte. Desi, a indicat asupra unui precedent in cazul Deciziei Curtii
Supreme de Justitie, cauza civila nr. 3ra-1362/15, avocata Gasitoi Violeta
impotriva Companiei Nationale de Asigurari iIn Medicind, in care instanta de recurs
a constatat ilegalitatea refuzului Companiei Nationale de Asigurari in Medicina de
a activa polita de asigurare, paratul a ignorat aceste aspecte determinandu-1 sa se
adreseze instantei de judecata.

Considerand dreptul la asistentd medicald oportuna si calitativa, garantata de
stat, asigurarea medicald, dovedita prin polita de asigurare medicala nr. XXXXXXXXX
din 21 noiembrie 2013 si obligatia de a plati prima de asigurare obligatorie
medicala timp de trei luni de la data intrarii in vigoare a Legii fondurilor asigurarii
obligatorii de asistenta medicald, dezactivarea politei de asigurare medicald pentru
anul 2016 a fost vadit neintemeiata in conditiile in care nu au existat temeiuri
legale pentru dezactivarea acesteia. Totodatd, pentru reclamant la data de 12
februarie 2016 nu au existat restante la plata primei de asigurare obligatorie sau
alte circumstante care impune dezactivare politei. Mai mult ca atat, nici in cazul in
care Compania Nationala de Asigurari in Medicind ar considera existenta unor
restante, intemeiate sau neintemeiate, aceasta nu ar fi in drept sd dezactiveze polita
de asigurare obligatorie in medicina, avand metode suficiente de a interveni pentru
a obliga la plata primei de asigurare obligatorie de asistentd medicalda prin
sanctionare contraventionald sau adresarea instantelor de judecata, plata fiind
obligatorie prin lege si nu una facultativa.

La 27 februarie 2015, pana la intrarea in vigoare a Legii fondurilor asigurarii
obligatorii de asistentd medicald pe anul 2015 nr. 74 din 12 aprilie 2015,
reclamantul a achitat prima de asigurare obligatorie de asistentd medicald in
valoare de 4 056 lei. Considerand reducerea prevazuta de lege, valoarea primei de
asigurare obligatorie de asistentd medicald stabilitd in suma fixa care urma a fi
achitata pentru anul 2015 in primele trei luni de la intrarea in vigoare a respectivei
legi, este de 2 028 lei. Prima de asigurare obligatoric de asistenta medicala
prevazuta de lege priveste perioada anului 2015, iar de reducerea datd beneficiaza
toate persoanele fara deosebire de rasa, culoare, nationalitate, origine etnica, limba,
religie sau convingere, dizabilitate, opinie, apartenentd politicd sau orice alt criteriu
similar.

In conditiile in care legea prevede ca si avocatii beneficiaza de reducere cu
50% in conditiile platii primei de asigurare obligatorie de asisten{d medicald 1n
primele trei luni de la intrarea in vigoare a legii, iar pand la intrarea in vigoare a
respectivei legi a avansat prima de asigurare obligatorie de asistenta medicala



pentru anul 2015 in valoare de 4 056 lei, fiind suma care a fost platita in conditii
impuse prin ordinul Companiei de Asigurare in Medicina, aceastd platd este
considerata efectuatd in avans. Persoanele care au avansat primele urmeaza sa
beneficieze de prevederile legii cu privire la reducere, in caz contrar, valoarea
platitd in exces si inregistratd la contul acestora pand la intrarea in vigoare a
respectivei legi urmeazi a fi restituita platitorilor. In toate cazurile, suma platita in
avans a fost consideratd de Compania Nationald de Asigurari in Medicind ca prima
de asigurare obligatorie de asistenta medicala pentru anul 2015, in asa fel fiindu-i
aplicabile prevederile Legii intrate in vigoare dupa efectuarea platilor, iar acest fapt
impune si aplicarea prevederilor cu privire la scutirea de 50% si in privinta
avocatilor. Or, sistemul de drept national interzice discriminare sub orice forma.

In cazurile in care sumelor plitite anticipat, pand la intrarea in vigoare a
respectivei legi, le sunt aplicabile prevederile legii privind fondurile asigurarii
obligatorii de asistentd medicala nr. 74 din 12 aprilie 2015, legea urmeaza a fi
aplicata in totalitate dar nu in mod selectiv §i prin abuz in interesul Companiei
Nationale de Asigurare in sumele platite pentru anul 2015, anterior intrarii in
vigoare a respectivei legi ar urma a fi restituite platitorilor.

Mentioneaza ca incercarea Companiei Nationale de Asigurari in Medicina de
a scoate de sub incidenta legii persoanele care au platit in avans prima de asigurare
obligatorie de asistentd medicald pentru anul 2015, constituie inducere in eroare a
asiguratilor sau abuz de dreptul de a beneficia de reducere.

Reclamantul considera ca in conditiille in care dezactivarea politei de
asigurare obligatorie medicala a fost efectuatd ilegal, prin ignorarea drepturilor
constitutionald, garantiilor privind ocrotirea sanatatii si prevederilor normative
imperative, se impune activarea politei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala pe numele avocatului Gargaun Igor.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 30 mai 2017, cererea
de chemare 1n judecata depusa de Gargaun Igor impotriva Companiei Nationale de
Asigurare in Medicina, privind constatarea ilegalitatii refuzului Companiei
Nationale de Asigurare in Medicinad de a activa polita de asigurare obligatorie de
asistentd medicala, obligarea Companiei Nationale de Asigurare in Medicina de a
activa polita de asigurare obligatorie de asistentd medicald, recunoasterea dreptului
de a beneficia de reducere cu 50 % la plata pentru prima de asigurare obligatorie de
asistentd medicald Tn suma fixa pentru anul 2015 si transferarea sumei de 2028 lei,
achitate in exces, la data de 27.02.20135, in contul platii pentru anul 2016, incasarea
prejudiciului moral in suma de 30 000 lei, a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.82,
f.d.86-90).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 decembrie 2017, s-a respins
apelul declarat de Gargaun Igor si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau
(sediul Riscani) din 30 mai 2017 (f.d.134, f.d.135-143).

La 25 aprilie 2018 intimatul Compania Nationala de Asigurari in Medicina a
prezentat referinta, solicitand respingerea recursului.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 16 martie 2018 Gargaun Igor a
declarat recurs, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel



Chisindu din 12 decembrie 2017, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
apel.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca instanta
de apel a admis mai multe incalcari care au dus la solutionarea gresita a cauzei si a
apreciat arbitrar probele anexate la materialele cauzei, fiindu-i astfel incalcat
dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avand in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
in adresa partilor la 12 ianuarie 2018 (f.d. 144), cat si faptul ca la materialele
cauzei lipsesc careva probe ce ar demonstra momentul comunicarii acesteia,
recursul formulat de Gargaun Igor se considera declarat in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitic a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar
alin. (4) prevede ca savirsirea altor incdlcari decit cele indicate la alin. (3)
constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea
au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecétoreasca
a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Gargaun Igor nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or recurentul
nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea deciziei contestate, ci a
formulat critici ce se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indicd la incdlcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel si respectiv, nu constituie temei de casare a actului
judecatoresc recurat.

Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiuneca a II-a din
Capitolul XXXVIII CPC, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a
probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia,
coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma



probatiunii sunt n afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin.(4)
CPC, instanta de recurs poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect
procedural si anume dacd se invoca cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar
probele, incdlcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art.
130 CPC. Din recursul declarat nu rezulta argumentul privind incélcarea flagranta
a regulilor de apreciere a probelor.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin prisma jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, iar recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, insa motivele
recursului, invocate in speta, sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Gargaun Igor ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:
Recursul declarat de Gargaun Igor se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Iulia Sircu
Judecatorui Galina Stratulat
Ion Druta



