dosarul nr. 2ac-46/2018

INCHEIERE
02 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand cererea depusa de Vasile Melnic privind stramutarea pricinii la o
alta instanta de judecata egala in grad,
in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de Ruzanna lovu
si Ghenadie Tovu impotriva Intreprinderii Individuale ,,Trans Melnic” si Melnic
Vasile cu privire la incasarea datoriet,
constata:

La 16 mai 2017 Ruzanna Iovu si Ghenadie lovu au depus cerere de chemare
in judecatd impotriva II , Trans Melnic” si Melnic Vasile cu privire la incasarea
datoriei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 15 noiembrie 2017
s-a admis actiunea, fiind incasat in mod solidar de la II ,,Trans Melnic” si Melnic
Vasile in beneficiul Ruzannei Iovu s1 a lui Ghenadie Iovu datoria in marime de
7 000 euro, in monedd nationalda la cursul oficial din ziua executarii hotararii si
cheltuielile de judecata in suma de 6 200 lei, iar in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 1 506,01 lei.

Invocand ilegalitatea hotararii primei instante, la 16 noiembrie 2017 Vasile
Melnic, prin intermediul avocatului Valeriu Pelin a declarat apel, solicitand
admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 15
noiembrie 2017 cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

La 29 martie 2018, Vasile Melnic a inaintat Curtii Supreme de Justitie cerere
de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

In motivarea cererii de strimutare a invocat cd, pe cauza data interesele lui
Ghenadie Iovu si Ruzanei Iovu sunt aparate de avocatul Gheorghe Crefu, care
anterior a fost Vicepresedintele Curtii de Apel Chisindu, Presedintele Colegiului
civil si toti judecatorii Curtii de Apel Chisindu au fost subalternii si colegii lui, astfel
considera ca sunt circumstante ce pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor acestei instante.

Pentru a evita orice dubii cu privire la nepartinirea si impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, solicita stramutarea cauzei la o alta instanta
egald in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a cauzei la o alta instantd de acelasi grad din urmatoarele



considerente.

In conformitate cu art. 43, alin. (2), lit. f) Cod de procedura civila, instanta
stramuta pricina la o altd instanta daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor
ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Conform art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civild, stramutarea pricinii
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), ) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibild de
recurs.

Raportand prevederile normelor enuntate si avand in vedere circumstantele
sus relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd in speta nu exista temeiuri de admitere a cererii de
straimutare invocate de Vasile Melnic. Indoielile in ce priveste obiectivitatea si
impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu nu atestd existenta banuielilor
ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de
calitatea participantilor la proces, respectiv, nu cad sub incidenta prevederilor art.
43, alin. (2), lit. f) CPC

La caz, se retine ca conform jurisprudentei de referintd degajatd de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret sa
se stabileasca dacd exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce
priveste impartialitatea judecatorilor.

In asemenea imprejurari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera necesar de a respinge cererea
lui Vasile Melnic privind strdmutarea cauzei la o altd instanta egald in grad ca
neintemeiata, cu restituirea cauzei civile la cererea de chemare in judecata inaintata
de Ruzanna Iovu si Ghenadie Tovu impotriva Intreprinderii Individuale ,,Trans
Melnic” si Melnic Vasile cu privire la incasarea datoriei la Curtea de Apel Chisinau
pentru examinare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) , art. 269-270 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Vasile Melnic privind stramutarea pricinii la o
altd instanta de judecata egala in grad.

Se restituie cauza civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de
Ruzanna Tovu si Ghenadie Iovu impotriva Intreprinderii Individuale ,, Trans Melnic”
si Melnic Vasile cu privire la incasarea datoriei, la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



