dosarul nr. 2ra-456/18
prima instantd: Judecatoria Riscani, mun. Chiginau
judecator: V. Ilasco
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
judecdtori: A. Bostan, V. Negru, G. Daschevici

INCHEIERE
10 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas
Luiza Gafton
Dumitru Visternician
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Doba Igor,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Doba Igor impotriva
lui Rusnac Elena, intervenient accesoriu Societatea cu raspundere limitata ,,Rusnac
Agro” cu privire la incasarea dublei arvune, prejudiciului material si cheltuielile de
judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2017, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Rusnac Elena, a fost casatd integral hotararea
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 25 octombrie 2012 si a fost emisa o noud
hotarire prin care a fost respinsa integral ca fiind neintemeiata, cererea de chemare
in judecatd depusa de Doba Igor impotriva lui Rusnac Elena, intervenient accesoriu
SRL ,,Rusnac Agro” cu privire la incasarea dublei arvune, a prejudiciului material si
a cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 09 decembrie 2011, Doba Igor a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Rusnac Elena, intervenient accesoriu SRL ,,Rusnac Agro” cu privire
la incasarea dublei arvune, prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotérarea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 25 octombrie 2012, a
fost admisa partial actiunea reclamantului Doba Igor. A fost dispusa incasarea de la
Rusnac Elena 1n beneficiul lui Doba Igor suma de 2 600 000 lei in calitate de dubla
arvuna si cheltuielile de judecata in marime de 3500 lei, iar in total a fost dispusa
incasarea sumei de 2 603 500 lei si dobanda de intarziere determinata conform art.
619 Cod civil, daca nu executa hotararea in termen de 90 de zile de la data cand

aceasta a devenit definitiva. In rest actiunea a fost respinsa, ca neintemeiata si a fost
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incasat de la Rusnac Elena in beneficiul statului taxa de stat in suma de 21 500 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 martie 2014, a fost respins apelul
declarat de catre Rusnac Elena si a fost mentinutd hotdrarea Judecatoriei Riscani
mun. Chisinau din 25 octombrie 2012, prin care actiunea reclamantului Doba Igor,
a fost admisa partial.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 decembrie 2014, a fost admis
recursul declarat de Rusnac Elena, a fost casata decizia Curtii de Apel Chisindu din
27 martie 2014, pricina civila fiind restituita spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, 1n alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 ianuarie 2016, a fost respins apelul
declarat de Rusnac Elena si a fost mentinuta hotararea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 25 octombrie 2012, prin care actiunea reclamantului Doba Igor, a fost
admisa partial.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 iulie 2016, a fost admis recursul
declarat de catre Rusnac Elena, reprezentata de avocatul Roman Medelean, a fost
casata integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 ianuarie 2016, cu restituirea
pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2017, a fost admis apelul
declarat de Rusnac Elena, a fost casata integral hotarirea Judecatoriei Riscani, mun.
Chisindu din 25 octombrie 2012, cu emiterea unei noi hotarari, prin care a fost
respinsd integral ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintata de
Doba Igor catre Rusnac Elena, intervenient accesoriu SRL ,,Rusnac Agro” privind
incasarea dublei arvune, a dobanzii de intarziere si cheltuielile de judecata.

La 18 iulie 2017, Doba Igor a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 28 martie 2017, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2017, cu mentinerea hotararii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 25 octombrie 2012 si incasarea din contul
intimatei Rusnac Elena a cheltuielilor de judecata in suma de 12 500 lei.

La 07 mai 2018, Rusnac Elena, prin intermediul avocatului Eni Artiom, a depus
0 cerere privind ridicarea pricinii civile de la examinare, in ordine de recurs si
restituirea acesteia la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii privind
emiterea unei hotdrari suplimentare. Astfel, a mentionat ca la 07 mai 2018, a depus
la Curtea de Apel Chisindu, cerere, prin care a solicitat emiterea unei hotarari
suplimentare, in conformitate cu prevederile art. 250 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura
civila, Intrucat instanta de apel a nu a rezolvat problema repartizarii intre pargi a
cheltuielilor de judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie a stabilit cd prezenta cauza urmeaza a fi ridicatd de la examinare, in ordine
de recurs si expediat dosarul la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii
privind emiterea unei hotarari suplimentare, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civil, instanta care

a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o
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hotarire suplimentara dacd: nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecatd ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor,
expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile
de judecata a caror compensare li se cuvine.

Din materialele cauzei, se constatd la 07 mai 2018, Rusnac Elena, prin
intermediul avocatului Eni Artiom, a depus la Curtea de Apel Chisinau, 0 cerere,
prin care a solicitat emiterea unei hotarari suplimentare, in conformitate cu
prevederile art. 250 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civila, intrucat instanta de apel
a nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera necesar de a ridica de la examinare, in ordine de recurs, cauza
la cererea de chemare in judecatd depusa de Doba Igor impotriva lui Rusnac Elena,
intervenient accesoriu Societatea cu raspundere limitata ,,Rusnac Agro” cu privire la
incasarea dublei arvune, prejudiciului material si cheltuielile de judecata, si se
expediaza dosarul la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea cererii privind
emiterea unei hotarari suplimentare.

In conformitate cu art. art. 250 alin. (1) lit. ¢), 269-270 Cod de procedura civil,
Completul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se ridica de la examinare, in ordine de recurs, cauza civila la cererea de chemare
in judecatd depusa de Doba Igor impotriva lui Rusnac Elena, intervenient accesoriu
Societatea cu raspundere limitata ,,Rusnac Agro” cu privire la incasarea dubleli
arvune, prejudiciului material si cheltuielile de judecata si se expediazd dosarul la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii privind emiterea unei hotarari
suplimentare, dupa care dosarul nr. 2ra-456/18 urmeaza a fi restituit Curtii Supreme
de Justitie, pentru examinarea recursului declarat de catre Doba Igor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas
Luiza Gafton

Dumitru Visternician

Nina Vascan



