Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2r-400/18
Judecatori: lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas, luliana Oprea

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nataur-
Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia, prin intermediul avocatului
Criclivii Sergiu,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si
Dumitrasco Natalia impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK?”
Societate pe Actiuni (in proces de lichidare), lichidatorului Bancii Comerciale de
Investitii ,,OGUZBANK?” (in proces de lichidare) Marcu Silvia, Isiumbeli Valeriu,
Dahnovici Rodica, Bordeniuc Maria, Tabaran Anastasia, Notarului Gladis Oleg,
Societatii Comerciale ,,ACONA-IMOBIL”, intervenienti accesorii Notarul public
Cutian Aliona si Agentia Servicii Publice cu privire la repunerea in termen,
declararea ilegala a inregistrarii, declararea nulitatii contractelor de vanzare-
cumparare, declararea nulitatii procesului-verbal, declararea nulitatii raportului de
evaluare, declararea nulitatii incheierii de rectificare, incasarea sumei, evacuarea din
casa de locuit si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 20 februarie 2018, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor,

constata:

La 21 iunie 2012, SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrascu Aurel, Dumitrascu Natalia
au depus cerere de chemare in judecata impotriva Rodicdi Dahnovici, BCI
,,Oguzbank” SA, Bordeniuc Maria si Tabaran Grigore cu privire la declararea
nulitatii contractelor de vanzare-cumparare si incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, coreclamantii si-au concretizat cererea de chemare in judecata prin
completarea pretentiilor, solicitind repunerea in termen, restabilirea si recunoasterea
dreptului de proprietate asupra casei de locuit individual din str. xxxX, XxXxxx dupa
sotii Dumitragscu Aurel si Dumitragcu Natalia, declararea ilegald a Inregistrarii din
09 octombrie 2000, din Registrul bunurilor imobile a OCT Chisinau a casei de
locuit individuala din str. XxXxX, xxxxx dupa BCI ,,OGUZBANK” SA, evacuarea din
casa de locuit individuala din str. XxxX, XxxX a Rodicai Dahnovici.



Pe parcursul judecdrii cauzei, coreclamantii au inaintat pretentii suplimentare,
cerand declararea nulitatii foaiei de varsamant nr. 1 din 04 iunie 2009, intocmita si
semnatd de contabilul BCI ,,OGUZBANK” SA (in proces de lichidare) Dahnovici
Rodica, pentru avansul la procurarea imobilului din mun. Chisinau str. Pavel Botu,
1/2 in suma de 80000 lei, declararea nulitatii foaiei de varsamant nr. 1 din 22 iunie
2009 intocmitda si semnata de contabilul BCI ,,OGUZBANK” SA (in proces de
lichidare) Dahnovici Rodica, pentru procurarea imobilului din XxXXx, XXXXX in suma
de 720 000 lei, declararea nulitatii raportului do evaluare a casei de locuit
individuald din str. XXXxX, XXxXxxx nr.02-004/09 din 27 ianuarie 2009, evaluat la
suma de 800 000 lei si semnat de SC ,,ACONA-IMOBIL” la cererea BCI
,,OGUZBANK?” SA (in proces de lichidare), incasarea datoriei in suma de 89886,14
lei de la BCl ,,OGUZBANK” SA in folosul SRL ,Nataur-Dava”, stabilita si
confirmata prin raportul de expertiza a Centrului National de Expertize Judiciare nr.
004211/888 din 05 decembrie 2007.

La fel, SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrascu Aurel, Dumitragcu Natalia au solicitat
declararea nulitatii procesului verbal nr.4 din 26 decembrie 2008 cu privire la
nepetrecerea concursului de comercializare de catre BCI ,,OGUZBANK” SA (in
proces de lichidare) a casei de locuit din str.xXxXxX, XXXXXXX, care au fost intocmite
si semnate de ex-lichidatorul Bancii, Ganaciuc Sergiu, contabilul Dahnovici Rodica
si juristul Isiumbeli Valeriu, declararea nulitatii procesului - verbal nr. 4 din 26
februarie 2009 eu privire la nepetrecerea concursului de comercializare de catre BCI
,OGUZBANK” SA (in proces de lichidare) a casei de locuit din str. XXX, XXXXX,
care au fost intocmite si semnate de ex-lichidatorul Ganaciuc Sergiu, contabilul
Dahnovici Rodica si juristul Isiumbeli Valeriu, declararea nulitatii procesului verbal
nr.4 din 02 iunie 2009 cu privire la nepetrecerea concursului de comercializare de
catre BCI ,,OGUZBANK?” SA (in proces de lichidare) a casei de locuit din str. Xxxx,
XXXXX care au fost intocmite si semnate de ex-lichidatorul Bancii, Ganaciuc Sergiu,
contabilul Dahnovici Rodica si juristul Istumbeli Valeriu, declararea nulitatii
incheierii de rectificare din 06 noiembrie 2014, in contractul de vanzare-cumparare
a casei de locuit individuala din XXXXXX, XXXxXX incheiat intre BCI ,,OGUZBANK?”
SA si Bordeniuc Maria, autentificat sub. 18397 din 22 iunie 2009 de notarul Oleg
Gladis.

Prin hotérarea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 01 decembrie 2017, s-a
respins ca neintemeiatd, cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Nataur-
Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia in partea pretentiilor privind
repunerea in termen, restabilirea si recunoasterea dreptului de proprietate asupra
casei de locuit individuald din str. XXXX, XXXXX dupa sotii Dumitrascu Aurel si
Dumitrascu Natalia; declararea ilegala a inregistrarii din 09 octombrie 2000, din
Registrul bunurilor imobile a OCT Chisinau a casei de locuit individuald din str.
XXXXX, XXXXXX dupda BCI ,,O0GUZBANK” SA; declararea nulitatii Contractului de
vanzare-cumpadrare a casei de locuit individuald din str. XXXXX, XXXXX, incheiat intre
BCIl ,,OGUZBANK” SA si Bordeniuc Maria, autentificat sub. 18397 din 22 iunie
1009 de notarul Oleg Gladis; declararea nulitdtii Contractului de vanzare-cumparare
a casei de locuit individuald din str. XXXX, XXXXXX incheiat intre Bordeniuc Maria si
Tabaran Grigore, autentificat sub nr.5643, din 30 iunie 2010 de notarul public
Aliona Cutian; declararea nulitatii procesului-verbal nr.4 din 26 decembrie 2008, cu



privire la nepetrecerea concursului de comercializare de catre BCI ,,OGUZBANK”
SA, in proces de lichidare a casei de locuit din str.XXXXX, XXXXxX, care au fost
intocmite si semnate de ex-lichidatorul Bancii Ganaciuc Sergiu, contabilul Bancii
Dahnovici Rodica si juristul Bancii Isiumbeli Valeriu; declararea nulitatii
procesului-verbal nr.4 din 26 februarie 2009, cu privire la nepetrecerea concursului
de comercializare de catre BCI ,,OGUZBANK” SA (in proces de lichidare) a casei
de locuit din str.xxxxX, XXxxX, care au fost intocmite si semnate de ex-lichidatorul
Bancii Ganaciuc Sergiu, contabilul Bancii Dahnovici Rodica si juristul Bancii
Isiumbeli Valeriu; declararea nulitatii procesului-verbal nr.4 din 02 iunie 2009 cu
privire la nepetrecerea concursului de comercializare de catre BCI ,,OGUZBANK”
SA (in proces de lichidare) a casei de locuit din str. XXXxX, XXXxX, care au fost
intocmite si semnate de ex-lichidatorul Bancii Ganaciuc Sergiu, contabilul Bancii
Dahnovici Rodica si juristul Bancii Isiumbeli Valeriu; declararea nulitatii incheierii
de rectificare din 06 noiembrie 2014, in contractul de vanzare-cumparare a casei de
locuit individuala din str.XXXXXX, XXXXXX, incheiat intre BCI ,,0GUZBANK” SA si
Bordeniuc Maria, autentificat sub. 18397 din 22 iunie 2009 de notarul Oleg Gladis;
incasarea datoriei in suma de 89 886,14 lei de la BCI ,,OGUZBANK” SA (in
proces de lichidare) in folosul SRL ,,Nataur-Dava”, stabilitd si confirmata prin
raportul de expertiza a Centrului National de Expertize Judiciare nr.004211/888 din
05 decembrie 2007; evacuarea din casa de locuit individuald din str. XXXXX, XXXXX a
paratei Dahnovici Rodica; obligarea paratilor la plata solidara a cheltuielilor de
judecata.

S-a incetat procesul in partea pretentiilor privind declararea nulitatii foaiei de
varsamant nr. | din 04 iunie 2009, intocmita si semnata de contabilul BCI
,OGUZBANK” SA (in proces de lichidare), Dahnovici Rodica, pentru avans la
procurarea imobilului din xxxxx, xxxxxX in suma de 80000 lei; declararea nulitatii
foaiei de varsamant nr. | din 22 iunie 2009, intocmita si semnata de contabilul BCI
,OGUZBANK” SA (in proces de lichidare), Dahnovici Rodica pentru procurarea
imobilului din XXXxxX, XXxXXxX, In suma de 720000 lei; declararea nulitatii
raportului de evaluare a casei de locuit individuala din xxxxX, xxxx nr.02-004/09
din 27 ianuarie 2009, intocmit, evaluat la/suma de 800000 lei si semnat de SC
,ACONA-IMOBIL” SRL, la cererea BCI ,,O0GUZBANK” SA (in proces de
lichidare).

Considerand neintemeiata hotararea primei instante, la 04 decembrie 2017,
SRL ,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia reprezentanti de
avocatul Criclivii Sergiu au depus cerere de apel nemotivat, prin care au solicitat
admiterea apelului, casarea integrald a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari prin care cererea de chemare in judecatd inaintata sa fie admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2018, nu s-a dat curs
apelului Tnaintat de catre SRL ,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco
Natalia reprezentanti de avocatul Criclivii Sergiu, S-a acordat termen péana la 10
aprilie 2018, ora 11:00 pentru lichidarea neajunsurilor, si anume prezentarea
apelului motivat si a dovezii de achitarea a taxei de stat in marime de 43 197 lei.
Totodata, s-a explicat apelantilor ca in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile
constatate, apelul nemotivat va fi restituit.



Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel din 20 februarie 2018, SRL
,Nataur-Dava”, = Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia prin intermediul
avocatului Criclivii Sergiu au inaintat cerere de recurs, prin care solicitd admiterea
si repunerea 1n termen a recursului, casarea incheierii recurate cu restituirea pricinii
spre rejudecare.

Pledand pentru admiterea recursului, recurentii indicata ca incheierea
contestata este neintemeiata deoarece vine in contradictie cu materialele cauzei.

Astfel, avand in vedere faptul ca prima instanta a scutit partial reclamantii de la
plata taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecata, invocand faptul ca
dansii sunt pensionari si alte venituri in afara de pensie nu au, Curtea de Apel
Chisinau urma sa tind cont de probele prezente la materialele cauzei si prin prisma
Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, sa calculeze corect suma taxei de
stat ce urmeaza a fi achitata la depunerea cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Tinand cont de faptul cd incheierea Curtii de Apel Chigindu din 20 februarie
2018 a fost receptionata de catre avocatul recurentilor Criclivii Sergiu la 28 martie
2018 (f.d. 202), Colegiul considera recursul inaintat la 06 aprilie 2018 1in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod procedura civild, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva ncheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

Examinand materialele cauzei Colegiul constatd cd prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 20 februarie 2018, in temeiul art. 368 Cod procedura civila, nu s-
a dat curs apelului declarat de cdtre SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si
Dumitragco Natalia prin intermediul avocatului Criclivii Sergiu impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 01 decembrie 2017, s-a acordat apelantilor
termen pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si a
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 43 197 lei pana la 10 aprilie 2018.

Colegiul denota ca solutia instantei de apel este legala si intemeiata, or, la
depunerea cererii de apel SRL ,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco
Natalia reprezentanti de avocatul Criclivii Sergiu nu au prezentat apelul motivat si
nici nu au solicitat instantei scutirea de la plata taxei de stat.

Remarca instanta de recurs ca SRL ,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si
Dumitragco Natalia prin intermediul avocatului Criclivii Sergiu inaintand cerere de
recurs, isi manifestd dezacordul cu incheierea instantei de apel din 20 februarie 2018
doar in partea dispunerii prezentarii dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
43 197 lei, astfel Colegiul se va pronunta doar In aceasta parte.

Asadar, in conformitate cu art. 364 alin. (1) Cod procedura civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit prevederilor art. 83 Cod procedura civild, taxa de stat reprezintd o
suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul



statului de la persoanele in ale caror interese se exercitd actele procedurale de
judecare a pricinii civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege,
in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Potrivit prevederilor art. 84 Cod procedurd civila, se impune cu taxd de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald §i reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu procedura speciala, cererea de
eliberare a ordonantei judecdtoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de
apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe
actele judecatoresti.

Art. 85 alin. (4) Cod procedura civila, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridicd poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecdtoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.

La fel, si articolul 4 din Legea taxei de stat nr.1216-XII din 03 decembrie
1992, expres stipuleaza ca in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau
instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala si de probele prezentate in
acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de
stat persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sa amane achitarea
taxei de stat.

Prin urmare, potrivit normelor de drept mentionate rezulta ca instanta de
judecatd poate sd scuteasca persoana fizica de plata taxei de stat, in dependentd de
situatia ei materiala, in cererea de scutire urmand a fi expuse circumstantele care
justifica solicitarea si anexate actele confirmative.

Studiind cererea de apel inaintata de SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si
Dumitragco Natalia prin intermediul avocatului Criclivii Sergiu, Colegiul constata
ca instanta de apel corect nu a dat curs cererii de apel, si a acordat termen pentru
lichidarea neajunsurilor, or nu a fost inaintda de catre apelanti sau reprezentatul
acestora cererea cu privire la scutire taxei de stat la depunerea cererii de apel

Astfel, argumentele invocate de catre SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel
si Dumitrasco Natalia 1n sustinerea cererii de recurs sunt declarative.

In acest sens Colegiul remarci ca apelantii/recurentii urmau sa solicite scutirea
de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, precum si sa prezinte
instantei acte ce ar demonstra situatia financiard precara si imposibilitatea de a o
achita.

Suplimentar, Colegiul conchide ca instanta de apel corect nu a dat curs cererii
de apel, invocand ca la depunerea cererii de apel, SRL ,,Nataur-Dava”, Dumitrasco
Aurel si Dumitrasco Natalia urmeaza sa anexeze dovada de plata a taxei de stat, or,
potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului (cazul Kreuz contra
Poloniei, nr. 28249/95, cazul Golder si Z contra Marii Britaniei, cazul Malahov
contra Moldovei, nr. 32268/02), dreptul la un tribunal nu este absolut. Acesta prin
natura sa poate fi supus limitarilor, deoarece dreptul de acces la justitie, prin sine,
cere reglementare din partea statului. Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
constatat ca in unele cazuri pot fi stabilite diferite limitari, inclusiv financiare,



dreptului de acces al persoanei la o ,,instantd judecatoreasca” sau ,,tribunal” (cazul
Malahov contra Moldovei, § 27).

De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a apreciat in hotararea
Kreuz contra Poloniei (§ 60) ca exigenta de plata a taxei de stat aferentd cererilor cu
care sunt sesizate jurisdictiile civile, nu poate fi considerata in sine drept o restrictie,
adusa dreptului de acces la tribunal.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod procedurd civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nataur-
Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia prin intermediul avocatului
Criclivii Sergiu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2018, adoptata
in cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,Nataur-Dava”, Dumitrasco Aurel si Dumitrasco Natalia
impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni (in
proces de lichidare), lichidatorului Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK?”
(in proces de lichidare) Marcu Silvia, Isiumbeli Valeriu, Dahnovici Rodica,
Bordeniuc Maria, Tabaran Anastasia, Notarului Gladis Oleg, Societatii Comerciale
,ACONA-IMOBIL”, intervenienti accesorii Notarul public Cutian Aliona si
Agentia Servicii Publice cu privire la repunerea in termen, declararea ilegald a
inregistrarii, declararea nulitatii contractelor de vanzare-cumparare, declararea
nulitatii procesului-verbal, declararea nulitatii raportului de evaluare, declararea
nulitdtii incheierii de rectificare, incasarea sumei, evacuarea din casa de locuit si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea



