Dosar nr. 2r-403/18

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul laloveni

Judecator: Alexandru Sandu
Instanta de apel:  Curtea de Apel Chisinau
Judecitori: Budai Nelea
Efros Valeri
Muruianu lon
DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Svetlana Filincova
Judecitori: Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Beregoi Gheorghe,

in cauza civila la cerereca de chemare in judecata inaintata de Beregoi Tatiana
impotriva lui Beregoi Gheorghe cu privire la impartirea proprietatii in devalmasie a
sotilor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017, prin care a
fost restituit apelul declarat de Beregoi Gheorghe,

constata:

La data de 20 decembrie 2016, Beregoi Tatiana a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Beregoi Gheorghe cu privire la impartirea proprietatii in
devalmasie a sotilor.

Prin hotararea Judecatoriei Hincesti sediul laloveni din 12 octombrie 2017 s-a
dispus partajarea bunurilor proprietate in devalmasie a sotilor.

La data de 24 octombrie 2017 Beregoi Gheorghe a depus cerere de apel
impotriva hotararii Judecatoriei Hincesti sediul laloveni din 12 octombrie 2017, prin
care a solicitat admiterea apelului, casarea hotdrarii cu pronuntarea unei noi hotarari
prin care actiunea sa fie admisa partial.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 9 noiembrie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Beregoi Gheorghe. S-a comunicat lui Beregoi Gheorghe
despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovada de plata a taxei de
stat pana la data de 13 decembrie 2017. S-a explicat lui Beregoi Gheorghe ca in cazul
dacd nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu v-a fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017 s-a restituit
apelul declarat de Beregoi Gheorghe pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de
apel expuse in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 9 noiembrie 2017,

La data de 22 martie 2018 Beregoi Gheorghe a depus cerere de recurs, prin care
a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14
decembrie 2017 cu restituirea cauzei la rejudecare.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci incheierea prin care s-a restituit
cererea de apel a fost emisd in absenta sa. Cu aceastd incheiere a facut cunostinta la
data de 16 martie 2018. Concomitent a facut cunostinta cu incheierea prin care nu s-a
dat curs cererii de apel. Cu incheierea prin care s-a restituit cererea de apel nu este de
acord deoarece incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel a fost expediata la o
adresa gresita. Indica ca, adresa sa si a intimatei Beregoi Tatiana este orasul XXXxXX,
str. XXXXXXXXXX, XX, precum s-a indicat si in cererea de chemare in judecata.

Examinand cererea de recurs in raport cu materialele cauzei Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din actele cauzei rezulta ca, incheierea recuratd a fost pronuntata la data de 14
decembrie 2017 si a fost expediata participantilor la proces la data de 9 februarie
2018 (f.d.57). Insa, materialele cauzei atesta ca incheierea prin care s-a restituit apelul
declarat de Beregoi Gheorghe a fost expediata gresit la 0 alta adresa. (f.d.57).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca
Beregoi Gheorghe s-a conformat prevederilor legale, iar cererea de recurs declarata la
data de 22 martie 2018 a fost depusa in interiorul termenului.

La data de 21 aprilie 2018, in adresa intimatei Beregoi Tatiana a fost expediata
copia recursului declarat de catre Beregoi Gheorghe cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei. Insi, pana la examinarea recursului intimata nu a depus referinta
prin care sd-si exprime opinia asupra cererii de recurs.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii instantei
de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si s caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.
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Conform art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, in cererea de
apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o 1incheiere, fara Instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin. (1).

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, la data de 24 octombrie 2017 Beregoi
Gheorghe a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii Judecatoriei Hincesti,
sediul laloveni din 12 octombrie 2017 (f.d.36-37).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 9 noiembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Beregoi Gheorghe, acordand apelantului termen de
pana la data de 13 decembrie 2017 pentru prezentarea cererii de apel motivata si
dovada achitarii taxei de stat (44-46).

Materialele cauzei atesta ca, incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel a
fost expediata lui Beregoi Gheorghe la adresa r. XXXXXXXX, sat. XXXXXXX, Str.
XXXXXXXX, XX (f.d.47-47).

Iar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017 s-a dispus
restituirea apelului declarant de Beregoi Gheorghe. In motivarea incheierii s-a indicat
ca apelantul Beregoi Gheorghe nu a inlaturat neajunsurile indicate in incheierea de a
nu da curs cererii de apel, receptionata de ultimul la data de 6 decembrie 2017, drept
dovada servind avizul de receptie (f.d.48).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca, este eronata concluzia instantei de apel privind receptionarea de
catre Beregoi Gheorghe prin intermediul oficiului postal a incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 9 noiembrie 2017, fapt ce s-ar confirma prin avizul de receptie anexat la
materialele cauzei.

Instanta de recurs mentioneaza cd, obiectul actiunii in prezenta cauza este
impartirea proprietatii in devalmasie a sotilor si anume casa de locuit din r-nul
XXXXXXXX, Or. XXXXXXX, Str. XXXXXXX, XX. Aceasta adresa a fost indicata in cererea
de chemare in judecatd de catre reclamanta Beregoi Tatiana ca fiind si adresa lui
Beregoi Gheorghe (f.d.3-4).

Cu toate ca in cererea de apel depusa la 24 octombrie 2017, Beregoi Gheorghe a
indicat adresa participantilor la proces r-nul XxxxxxxXx, s. XXxxxX, instanta de apel
nu a verificat si concretizat din materialele cauzei adresa apelantului. Din acest motiv
instanta de apel gresit a expediat incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel la
adresa r-nul Xxxxxxx, s. XxxxxX. Pe cand materialele cauzei atesta ca, adresa corecta
a participantilor la proces din prezenta cauza este r-nul XxXxXxXxXxxXx, or. XXXXXXX, Str.
XXXXXXXXXX, XX.



In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie nu poate retine drept proba avizul de
receptic anexat la materialele cauzei, fila dosarului 48, care presupune receptionarea
incheierii instantei de apel din 9 noiembrie 2017 prin care nu s-a dat curs cererii de
apel.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs constatd ci incheierea instantei de
apel din 14 decembrie 2017 a fost emisa cu incalcarea normelor de drept procedural
privind comunicarea actelor de procedura prevazute de Codul de procedura civila.

Instanta de recurs accentueazd cd, necomunicarea actelor de procedura
participantilor la proces in modul corespunzator de cétre instantele de judecata ar
putea afecta principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil
dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din
Conventia FEuropeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca, incheierea instantei
de apel a fost emisd cu incdlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa integral incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 14 decembrie 2017 cu restituirea cauzei la rejudecare, in instanta de apel, la faza
primirii cererii de apel declarata de Beregoi Gheorghe.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Beregoi Gheorghe.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2017,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Beregoi Tatiana
impotriva lui Beregoi Gheorghe cu privire la impartirea proprietatii in devalmasie a
sotilor, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau la faza
primirii cererii de apel declarata de Beregoi Gheorghe.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecator: Svetlana Filincova
Judecatori: Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu



