Dosarul nr. 3ra-594/18

Prima instanta: (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) A. Arhip
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chiginau) I. Secrieru, V. Efros, I. Muruianu

INCHEIERE

16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

judecatori Ala Cobaneanu
Luiza Gafton
Dumitru Mardari

examinand admisibilitatea recursului declarat de Inspectoratul General pentru Situatii
de Urgenta a Ministerului Afacerilor Interne,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Girbea Natalia Tmpotriva
Inspectoratului General pentru Situatii de Urgenta a Ministerului Afacerilor Interne cu
privire la recunoasterea ilegalitatii refuzului, obligarea calcularii si achitarii Indemnizatiei
pentru concediul medical prenatal si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 12 octombrie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta a Ministerului

Afacerilor Interne si mentinuta hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 16 mai
2017,

constata:

La 12 aprilie 2016 Girbea Natalia a Tnaintat cerere de chemare in judecata impotriva
Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta a Ministerului Afacerilor Interne.

In motivarea actiunii, Girbea Natalia a mentionat ci sotul siu, Girbea Sergiu
activeaza in cadrul Serviciului Protectiei Civile g1 Situatii Exceptionale a Ministerului
Afacerilor Interne.

De asemenea, a relatat ca se afla la intretinerea sotului, iar la 01 februarie 2016 s-a
adresat paratului cu o cerere, solicitind plata indemnizatiei de maternitate.

Prin raspunsul dinl15 martie 2016, cererea a fost respinsd pe motiv ca Indemnizatia de
maternitate se stabileste de structurile teritoriale de asigurari sociale.

La fel, mentioneaza ca la 15 martie 2016 s-a nascut fiica Girbea Eva si nu a beneficiat
de indemnizatia de maternitate.



Girbea Natalia solicitda recunoasterea ca fiind ilegal refuzul Serviciului Protectie
Civild si Situatii Exceptionale a Ministerului Afacerilor Interne din 15 martie 2016,
obligarea paratului sa stabileasca, sa calculeze si sa achite indemnizatia pentru concediul
medical prenatal si postnatal de la locul de muncé a sotului Girbea Sergiu si Incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul centru din 16 mai 2017, actiunea inaintata
de Girbea Natalia a fost admisa.

S-a recunoscut ilegal refuzul Serviciului Protectie Civila si Situatii Exceptionale a
Ministerului Afacerilor Interne din 15 martie 2016 de calculare si achitare Nataliei Girbea
a Tndemnizatiei pentru concediul medical prenatal si postnatal de la locul de munca al
sotului Girbea Sergiu.

S-a obligat Serviciul Protectie Civila si Situatii Exceptionale a Ministerului Afacerilor
Interne sd calculeze si sa achite Nataliei Girbea indemnizatia pentru concediul medical
prenatal si postnatal, in legdtura cu nasterea copilului Girbea Eva.

S-a incasat de la Serviciul Protectie Civila si Situatii Exceptionale a Ministerului
Afacerilor Interne in beneficiul Nataliei Girbea suma de 1 500 lei cu titlu de cheltuieli de
asistenta juridica.

Pentru a decide astfel, prima instantd cu referire la circumstantele cauzei a retinut ca
Girbea Natalia nu este angajatd Tn cimpul muncii, nu este asigurata social si se afla la
intretinerea sotului Girbea Sergiu.

Astfel prima instantd a concluzionat ca in temeiul art. 30 din Legea Serviciului
Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale nr. 93 din 05 aprilie 2007, colaboratorii
Serviciului sunt supusi asigurarii obligatorii de stat in conditiile si in modul stabilit de
legislatie.

Prin urmare, prima instantd a stabilit cd colaboratorii Serviciului sunt persoane
asigurate de stat, iar angajatii si sotiile acestora aflate la intretinerea lor pot beneficia de
indemnizatia de maternitate din bugetul de stat la locul de munca al sotilor.

La caz, instanta de concluzionat in legatura cu nasterea copilului si avind in vedere ca
reclamanta nu este angajata in cimpul muncii, aflindu-se la intretinerea sotului salariat,
este in drept sd beneficieze de indemnizatiile solicitate care urmeazd a fi calculate si
achitate de Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale de la bugetul de stat.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017, a fost respins apelul
declarat de Inspectoratul General pentru Situatii de Urgentd a Ministerului Afacerilor
Interne si mentinutd hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 16 mai 2017,

La 28 februarie 2018 Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta a Ministerului
Afacerilor Interne a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante cu
pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea inaintatd de Girbea Natalia sa fie respinsa.

Recurentul Inspectoratul General pentru Situatii de Urgentd a Ministerului Afacerilor
Interne, in motivarea recursului a mentionat ca instanta de apel a examinat superficial
circumstantele cauzei, iar decizia pronuntatd contravine normelor de drept material si
procedural.

Totodata, sustine ca colaboratorii Serviciului sunt supusi asigurarii obligatorii de
stat, dar nu si asigurarilor sociale de stat, prin urmare din salariul colaboratorului
Serviciului nu se retin pldtile in bugetul asigurarilor sociale si respectiv ei nu cad sub



incidenta Legii nr. 289 din 22 iulie 2004 privind indemnizatiile pentru incapacitatea
temporara de munca si alte prestatii de asigurari sociale.

Sustine cd Legea bugetului asigurarilor sociale de stat pentru anul 2015 nu prevede
incasarea de la colaboratorii atestati a contributiilor de asigurari sociale de stat, respectiv
nu se efectueaza nici indemnizatia de maternitate, deoarece colaboratorii Serviciului nu
dispun de grad si statut special in conformitate cu Legea Serviciului Protectiei Civile si
Situatiilor Exceptionale nr. 93 din 05 aprilie 2007.

Prin urmare, conchide ca de indemnizatia de maternitate pot beneficia angajatele sau
sotii acestora 1n cazul in care au contribuit la fondul national de asigurari sociale.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei, completul
Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca recursul este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 433 lit. b) Codul de proceduri civild, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus cu omitereca termenului de
declarare prevazut la art. 434 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 434 Cod de procedura civild, recursul se declara in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este
termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Din materialele cauzei urmeaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost emis si
pronuntat la 12 octombrie 2017, in prezenta partilor.

Totodata, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, desi la materialele pricinii lipsesc date care ar
demonstra ca recurentul a receptionat copia deciziei motivate a instantei de apel, la data de
23 noiembrie 2017 Serviciul Protectiei Civile si Situatiilor Exceptionale a receptionat
hotararea primei instante pentru executare (f.d. 101).

Tn conformitate cu art. 111 alin. (3) Codul de procedura civild, termenul de procedura
stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat Inceputul lui.

Prin urmare in speta, termenul de declarare a recursului a inceput sa curga din data
de 24 noiembrie 2017, ziua imediat urmatoare datei comunicarii deciziei contestate, ultima
zi de depunere a cererii de recurs fiind 24 ianuarie 2018.

Insa cu toate acstea, cererea de recurs a fost depusi de Serviciul Protectiei Civile si
Situatiilor Exceptionale numai la data de 28 februarie 2018, respectiv in afara termenului
legal prevazut de art. 434 din Codul de procedura civila.

Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca argumentul recurentului in cererea de recurs precum ca a
facut cunostinta cu decizia instantei de apel prin intermediul site-ului oficial al Curtii de
Apel Chiginau la 26 februarie 2018 sunt declarative, deoarece nu au fost aduse probe in
acest sens, iar cele invocate se combat prin materialele cauzei.

Tn consecinta, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constata ca recurentul, la depunerea recursului a incalcat
termenul de 2 luni stabilit de lege, care este un termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Drept urmare la caz, se va retine ca Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constanta a reiterat, ca f{ine de obligatia partilor de a intreprinde masurile



necesare de a proteja drepturile sale de acces la instantd si de a contesta In termen
hotararea judecatoreasca (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007).

Astfel fiind, admiterea spre examinare a unui recurs tardiv ar impiedica ramanerea
irevocabilda a hotararii judecatoresti emise in instanta de fond si ar leza, in acest mod,
principiul securitatii raporturilor juridice, fapt ce ar duce la incalcarea prevederilor art. 6 §
1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale.

in asemenea imprejurari, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul
Tnaintat de catre Inspectoratul General pentru Situatii de Urgenta a Ministerului Afacerilor
Interne ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. b) si art. 440 Codul de procedura civila,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:
Se declara inadmisibil recursul inaintat de Inspectoratul General pentru Situatii de

Urgenta a Ministerului Afacerilor Interne.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Ala Cobaneanu

judecatori Luiza Gafton

Dumitru Mardari



