Instanta de revizuire, Curtea de Apel Chisinau: dosarul nr. 3r-76/18
N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

INCHEIERE
16 mai 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinand, fara instiintarea partiCipantilor la proces, recursul declarat de
Primaria comunei Radeni, raionul Straseni,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Primariei satului Romanesti,
raionul Straseni impotriva Agentiei Relatii Funciare si Cadastru si Primariei comunei
Radeni, raionul Straseni, intervenienti accesorii Guvernul Republicii Moldova si Oficiul
Cadastral Teritorial Strageni, cu privire la obligarea inregistrarii materialelor de
divizare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bazinelor acvatice si obligarea
transmiterii obiectelor de proprietate publica,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, prin care a fost
respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Primaria comunei Radeni,
raionul Straseni impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017,

constata

La 14 iunie 2012, Primaria s. Romanesti, r-nul Straseni a depus la Curtea de
Apel Chisindau cerere de chemare in judecatda impotriva Agentiei Relatii Funciare si
Cadastru si Primariei comunei Radeni, raionul Straseni, intervenienti accesorii Guvernul
Republicii Moldova si Oficiul Cadastral Teritorial Straseni, cu privire la obligarea
inregistrarii materialelor de divizare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bazinelor acvatice si obligarea transmiterii obiectelor de proprietate publica.

Solicita reclamanta obligarea Agentiei Relatii Funciare si Cadastru sa
inregistreze 1n cadastrul bunurilor imobile materialele de divizare a teritoriului fostei
UAT Raideni, r-nul Straseni, executat in baza sarcinii ASRFC nr. 36-01495 din 31
martie 2003; recunoasterea dreptului de proprietate asupra bazinelor acvatice cu
numerele cadastrale 80301090316 si 80301060120 dupa UAR Romanesti, r-nul
Straseni, cu obligarea inregistrarii dreptului de proprietate; obligarea Primariei com.
Radeni de a-1 transmite Primariei s. Romanesti obiectele de proprietate publica incluse
in materialele de divizare, inclusiv bazinele acvatice nominalizate si obligarea Agentiei
Relatii Funciare si Cadastru de a asigura respectarea modului de inregistrare a bunurilor
imobile prin intermediul OCT Straseni, dupd Primaria s. Romanesti.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2013, cauza civila a fost
transmisa spre examinare dupa competentd Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 19 aprilie 2013, a fost constatata
competenta Judecatoriei Riscani mun. Chisindu la judecarea in fond a cauzei civile.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15 aprilie 2015, cauza
civila a fost stramutata spre judecare, conform competentei exceptionale, la Judecatoria
Straseni.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie 2015, a fost casata incheierea
Judecatoriei Rigcani mun. Chisindu din 15 aprilie 2015 si restituita cauza la Judecatoria
Riscani mun. Chisinau, pentru judecare in fond.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 09 noiembrie 2016, s-a
declinat competenta Judecatoriei Riscani mun. Chisinau de examinare a cauzei civile,
cu stramutarea acesteia spre examinare in fond dupa competenta la Judecatoria Straseni.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 februarie 2017, s-a constatat
competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani la examinarea cauzei civile.

La 05 mai 2017, Primaria com. Radeni, r-nul Straseni a depus cerere de revizuire
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017, solicitind admiterea
cererii de revizuire, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 februarie 2017 si
remiterea cauzei spre examinare in fond conform competentei la Judecatoria Straseni.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, cererea de revizuire a
fost respinsa ca inadmisibila.

La 14 decembrie 2017, Primaria com. Radeni, r-nul Straseni a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 04 iulie 2017, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si restituirea cauzei spre rejudecare pentru
examinarea cererii de revizuire.

In sustinerea recursului, recurenta a invocat ci a luat cunostintd de incheierea din
04 iulie 2017 abia la 30 noiembrie 2017 in urma studierii materialelor cauzei, care nu
contin probe intru confirmarea faptului ca incheierea contestatd a fost expediatda in
adresa Primariei com. Radeni.

La 12 aprilie 2018, in adresa intimatilor a fost expediata spre cunostintd copia
recursului declarat de Primaria com. Radeni cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei la recurs.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426" lit. a) CPC, instanta de recurs este in drept sa restituie
recursul Tmpotriva incheierii dacd cererea de recurs a fost depusa in afara termenului
legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen.

Art. 425 CPC prevede ca termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca prin incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, a fost respinsa ca inadmisibila cererea de
revizuire depusd de Primaria com. Radeni, r-nul Straseni impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 14 februarie 2017.



Potrivit scrisorii de insotire nr. 11489, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 04 iulie 2017 a fost expediata in adresa Primariei com. Radeni la data emiterii — 04
iulie 2017 (f.d. 16, volumul III), insa lipsesc date cu privire la receptionarea acesteia.

Dupa examinarea cererii de revizuire, cauza civila a fost restituita la Judecatoria
Chisinau, sediul Riscani pentru examinare in fond.

Urmare, Judecatoria Chisindu, sediul Riscani a expediat in adresa partilor,
inclusiv Primariei com. Radeni, citatie pentru sedinta de judecatd din 16 octombrie
2017, ora 09.00 (f.d. 17, volumul III), fiind receptionata de catre ultima la 10 octombrie
2017 (f.d. 18, volumul III). La sedinta data Primaria com. Radeni nu s-a prezentat, insa
s-a prezentat la sedinta urmatoare din 13 noiembrie 2017 (f.d. 58-59, volumul I11).

La 14 decembrie 2017, Primaria com. Radeni a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii recurate si restituirea cauzei spre rejudecare pentru examinarea cererii
de revizuire.

Reiesind din circumstantele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recurenta Primaria
com. Radeni a depus cererea de recurs cu incélcarea termenului imperativ de 15 zile
prevazut expres de lege in acest sens, iar faptul cd a luat cunostintd de incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 04 iulie 2017, in urma studierti materialelor cauzei, la 30
noiembrie 2017, dupa cum indica in cererea de recurs, nu releva ca termenul urmeaza a
fi calculat din acest moment sau ca recursul se considera automat declarat in termen.

Intr-adevir, materialele cauzei nu contin date despre receptionarea incheierii din
04 1ulie 2017 de catre Primaria com. Radeni, insa potrivit procesului-verbal al sedintei
de judecata din 26 aprilie 2017, la care ultima a fost prezenta, instanta de fond a anuntat
participantii la proces ca dosarul urmeaza a fi expediat Curtii de Apel Chisinau pentru
examinarea cererii de revizuire depusa de Primaria com. Réadeni si despre urmatoarea
sedinta vor fi citati ulterior (f.d. 58 verso, volumul I11).

Astfel, Primaria com. Radeni a cunoscut despre remiterea cauzei civile catre
Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea cererii de revizuire §i urma sa depuna
diligenta necesara si sd se intereseze la ce etapa de examinare se afld cererea sa, cu atat
mai mult ca a fost instiintat legal despre sedinta de judecatd din 10 octombrie 2017 si s-
a prezentat la sedinta din 13 noiembrie 2017 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscanti,
ulterior examindrii cererii sale de revizuire si restituirii cauzei in instanta de fond. Insa,
fara invocarea cdrorva motive intemeiate, Primaria com. Radeni, dupa cum sustine in
cererea de recurs, a luat cunostinta de materialele dosarului abia la 30 noiembrie 2017,
adica dupa aproximativ 5 luni de la emiterea incheierii Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) CPC, persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedurd pot fi repuse in
termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de
procedurad care nu a fost indeplinit in termen (sd fie depusa cererea, sd fie prezentate
documentele respective etc.).

In acest context, instanta de recurs reitereaza ca prin prisma prevederilor legale
citate supra rezultd cd, termenul de declarare a recursului poate fi restabilit, daca
persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezintd probe veridice, ce confirma
imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.



La caz, se retine ca recurenta Primaria com. Radeni in cererea de recurs nu a
solicitat repunerea in termenul de declarare a recursului cu indicarea motivelor si
anexarea probelor ce justifica omiterea acestuia.

Astfel, tinand cont de faptul ca prezentul recurs a fost declarat de Primaria com.
Radeni abia la 14 decembrie 2017, cu incélcarea evidenta a termenului legal prevazut
de art. 425 CPC si fara a indica vreun motiv justificativ cu anexarea probelor in vederea
argumentarii omiterii termenului legal, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi restituit ca
fiind depus in afara termenului legal.

Instanta de recurs accentueazda cd o asemenea solutie este compatibild cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apdararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, incuviintarea exercitarii unei cai
ordinare de atac in urma ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat in
lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar insemna de fapt incalcarea
principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces
echitabil.

Relevanta in acest sens este hotdrarea Curtit Europene a Drepturilor Omului in
speta Panomaryov vs Ucraina, (hotarireca din 03 aprilie 2008, definitiva din 29
septembrie 2008), in continutul careia Curtea a notat ca, reinnoirea termenului pentru
introducerea unei cai ordinare de atac din motive neconvingatoare, reprezintd o decizie
care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o
cale extraordinara de atac. Totodata, subliniaza Curtea Europeana a Drepturilor Omului
ca un motiv pentru reinnoirea termenului ar putea fi, spre exemplu, necomunicarea
hotararii luate in proces de catre autoritatile competente ale statului. Chiar si atunci,
totusi, indica Curtea, aceastd posibilitate nu ar fi nelimitatd, data fiind obligatia
partilor de a se interesa, la intervale rezonabile, de stadiul procesului de care ele
au cunostinta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursul a fost depus
cu omiterea termenului prevazut de art. 425 CPC si fara solicitarea repunerii in termen,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat de Primaria com. Radeni, ca fiind
depus in afara termenului legal.

In conformitate cu art. art. 269-270, 426" lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se restituie recursul declarat de Primaria comunei Radeni, raionul Straseni ca

fiind depus in afara termenului legal.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
lon Druta



